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APULAISOIKEUSKANSLERI

Rikosasian ratkaiseminen ilman paatosvaltaa

ASIAN VIREILLETULO

[td-Suomen hovioikeus on 13.9.2023 tuomioistuinlain 3 luvun 2 §:ssa mainitussa tarkoituksessa
toimittanut oikeuskanslerinvirastoon Kymenlaakson karajdoikeuden karajatuomarin hovioikeu-
delle 10.5.2023 tekeman ilmoituksen menettelyvirheestaan karajaoikeuden 24.4.2023 ratkaise-
man rikosasian R 23/244 kasittelyssa. Karajatuomarin mukaan karajaoikeus oli ratkaissut mai-
nitun rikosasian hanen puheenjohdollaan virheellisesti ynden tuomarin kokoonpanossa, vaikka

asiassa oli vaadittu rangaistusta ryostosta.

SELVITYS

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 5 §:n mukaan oikeuskanslerin on ennen asian
ratkaisemista varattava valvottavalle tilaisuus tulla asian johdosta kuulluksi, jos on syyta olettaa,
ettd asia saattaa antaa aihetta arvostella valvottavan menettelyd. Vaikka karajatuomari oli jo
selostanut tapahtunutta mainitussa hovioikeudelle toimittamassaan ilmoituksessa, pyysin kara-
jaoikeuden laamannia viela hankkimaan karajatuomarin selvityksen asiassa. Varasin lisaksi laa-

mannille mahdollisuuden antaa asiasta lausuntonsa.

Karajatuomari on todennut selvityksessaan toimineensa puheenjohtajana kysymyksessa ole-
vassa rikosasiassa, jonka yhdessa syytekohdassa osalle vastaajista oli vaadittu rangaistusta
rydstosta. Asia kasiteltiin yhden tuomarin kokoonpanossa. Han on todennut, etta rydstéa kos-
keneen syytekohdan vuoksi asia olisi tullut kasitella oikeudenkdymiskaaren 2 luvun 1 §:n mu-

kaisessa puheenjohtajan ja kahden lautamiehen taikka kolmen lainoppineen jasenen kokoon-
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panossa. Syytetta rydstosta ei kuitenkaan yhdenkaan vastaajan kohdalla hyvaksytty, vaan ryos-
tosta syytettyjen vastaajien syyksi kyseisessa syytekohdassa luettiin varkaus, jonka enimmais-

rangaistus on yksi vuosi kuusi kuukautta vankeutta.

Virheensa havaittuaan karajatuomari oli kertomansa mukaan valittdmasti kehottanut syyttajaa
valittamaan karajaoikeuden tuomiosta hovioikeuteen, jotta virheen vaikutus voitaisiin mahdolli-
suuksien mukaan poistaa. Syyttdjan osalta tyytymattdmyyden ilmoittamiselle varattu aika oli
kuitenkin ehtinyt kulua umpeen. Kerrotun jalkeen karajatuomari oli tehnyt 10.5.2023 paivatyn

ilmoituksensa hovioikeudelle.

Karajatuomari on myontanyt, ettd han ei ollut menetellyt riittdvan huolellisesti tarkistaessaan
asian kasittelyyn vaadittavaa kokoonpanoa. Han ei kertomansa mukaan tunnistanut toimivalta-

ongelmaa asian kasittelyn kestdessa eika se muutoinkaan tullut esille asian kasittelyssa.

RATKAISU

Arviointi

Oikeudenkaymiskaaren 2 luvun 1 §:n 1 momentin mukaan karajaoikeus on paatdsvaltainen,
kun tuomioistuimessa on puheenjohtaja ja kaksi lautamiesta. Pykalan 2 momentin mukaan ka-
radjdoikeus on paatdsvaltainen rikosasiassa myos kolmen lainoppineen jasenen kokoonpa-

nossa, jos sita asian laadun tai muun erityisen syyn vuoksi on pidettava perusteltuna.

Mainitun luvun 6 §:n mukaan kargjaoikeus on paatdsvaltainen, kun siind on yksin puheenjoh-
taja, jos mistaan syytteessa tarkoitetusta yksittaisesta rikoksesta ei syytteessa mainittujen seik-
kojen vallitessa tehtynd ole sdadetty ankarampaa rangaistusta kuin vankeutta enintdan nelja
vuotta. Rikoslain 31 luvun 1 §:n 1 momentin mukaan ry6stdsta saadetty enimmaisrangaistus on

kuusi vuotta vankeutta.

Tuomioistuinlain 9 luvun 1 §:n 2 momentin mukaan tuomarin on virkatoimissaan oltava tunnol-

linen ja huolellinen.

Karajaoikeudessa on kysymyksessa olleessa rikosasiassa ollut yhdessa syytekohdassa kyse
epaillysta rydstosta, josta sdadetty enimmaisrangaistus on kuusi vuotta vankeutta. Selvaa nain
ollen on, etta karajaoikeus ei ole ollut yhden tuomarin kokoonpanossa paatdsvaltainen kasitte-
lemaan ja ratkaisemaan kyseista syytekohtaa. Asiassa puheenjohtajana toiminut karajatuomari

on edella selostetuin tavoin myéntanyt tapahtuneen virheen.
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Tuomioistuimen kokoonpanon paatésvaltaisuus on rikosasioissa ehdoton prosessinedellytys,
joten tuomioistuimen tulee ottaa kokoonpanon laillisuus huomioon oma-aloitteisesti. Asian ka-
sitteleminen ja ratkaiseminen paatosvaltaa vailla olevassa kokoonpanossa on perustavaa laa-
tua oleva menettelyvirhe, joka kohdistuu tuomiovallan kaytén ydinalueelle. Rikosasian kasitte-
leminen ja ratkaiseminen ilman toimivaltaa on omiaan heikentdmaan luottamusta lainkayttétoi-

minnan asianmukaisuuteen ja vaarantamaan asianosaisten oikeusturvaa.

Karajaoikeus on tuomiollaan hylannyt ryéstéa koskeneen syytekohdan ja lukenut vastaajien
syyksi tarkoitetun teon varkautena. Merkille pantavaa lisaksi on, ettéd karajatuomari on itse ha-
vainnut menettelynsa virheellisyyden ja virheen havaittuaan pyrkinyt poistamaan sen vaikutuk-
sia ilmoittamalla asiasta seka syyttajalle ettd muutoksenhakutuomioistuimena toimineelle hovi-
oikeudelle. Arvostan karajatuomarin menettelya ja pidan naita seikkoja sinallddn huomion ar-
voisina, mutta ne eivat kuitenkaan poista karajatuomarin virheellisen menettelyn periaatteellista

vakavuutta.

Johtopaatokset ja toimenpiteet

Karajatuomari on kasitellyt ja ratkaissut yksin puheenjohtajana rikosasian, jonka yhden syyte-
kohdan kasittelemiseen ja ratkaisemiseen karajaoikeus ei mainitussa kokoonpanossa ole ollut

paatdsvaltainen.

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 6 §:n 1 momentin mukaan, jos virkamies, julkis-
yhteison tyontekija tai muu henkild julkista tehtavaa hoitaessaan on menetellyt lainvastaisesti
tai jattanyt velvollisuutensa tayttamatta, oikeuskansleri voi antaa asianomaiselle huomautuksen

vastaisen varalle, mikali han ei harkitse olevan tarvetta syytteen nostamiselle.

Annan mainitun lainkohdan nojalla karajatuomarille huomautuksen hanen edella kerrotusta me-

nettelystaan.
Lahetan paatdkseni tiedoksi asiasta ilmoittaneelle It4-Suomen hovioikeudelle.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkdisesti.

Apulaisoikeuskanslerin sijainen Petri Martikainen

Osastopaallikko
Esittelijaneuvos Markus Léfman
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