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KANTELU

Oikeuskanslerille on osoitettu useita kanteluita oikeusministeri Leena Meren menettelysta edus-
kunnan hyvéksyttyd niin sanottujen eheytyshoitojen kieltamista koskevan kansalaisaloitteen.

Eduskunnan oikeusasiamies on siirtényt kaksi kantelua oikeuskanslerinvirastoon.

Kantelujen mukaan ministeri Meri ilmoitti julkisuudessa eduskunnan hyvaksyttya niin sanottujen
eheytyshoitojen kieltamistd koskevan kansalaisaloitteen, ettei han tule edistamaan oikeusmi-
nisteriossa lainsaadantbhankkeen valmistelun aloittamista. Kanteluiden mukaan oikeusminis-
teri Meren menettely ei ole toteuttanut demokratian periaatteita ja kansalaisaloitetta koskevan
lainsaadannon tarkoitusta. Kanteluissa on viitattu ministeri Meren 28.3.2025 Yleisradiolle ja Hel-
singin Sanomille antamiin haastatteluihin. Kahdessa kantelussa on samoilla perusteilla kanneltu
lisaksi paaministeri Petteri Orpon kansalaisaloitetta koskevasta Yleisradiolle 31.3.2025 anta-
masta lausunnosta. Kahdessa kantelussa on lisdksi katsottu, etta paaministeri Orpon olisi tullut
ottaa asia valtioneuvoston yleisistunnon ratkaistavaksi. Yhdessa kantelussa on kantelun koh-

teeksi nimetty myds maa- ja metsatalousministeri Sari Essayah.
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SELVITYS

Kaytettavissani ovat olleet seuraavat oikeusministeri Leena Meren kyseista kansalaisaloitetta
koskevat haastattelut:

- Yleisradio 28.3.2025

- Helsingin Sanomat 28.3.2025

seka

- Yleisradion artikkeli 31.3.2025, jonka mukaan paaministeri Orpo kommentoi kansalais-

aloitteen etenemista avustajansa valityksella.

Mainitun Yleisradion artikkelin mukaan ministeri Meri totesi, etta "ajan puolesta ei ole talla het-
kella tilaa, ellei jotain poisteta. Siina tapauksessa hallituspuolueiden pitaisi yhdessa sopia, mita
sieltd poistetaan”. Samoin han totesi, etta "niin kuin lakivaliokuntakin toi esille, se (eheytyshoi-
tojen kieltdminen) ei ole ihan yksiselitteinen asia” ja etta “silloinhan se ei voi hallituksen esityk-
sena edeta. Hallitus ei tietenkdan voi tuoda esityksia, joista se ei ole yksimielinen”. Edelleen
Meri totesi, ettd "ei se (resursseihin vetoaminen) ole tekosyy, vaan tahan ei ole resursseja.
Meilla on todella tekemista, etta saamme vietya esimerkiksi erittiin tarkeitd kansalliseen ja si-

sdiseen turvallisuuteen liittyvia lainsdadantda eteenpain”.

Helsingin Sanomien artikkelin mukaan ministeri Meri totesi, ettad "rikosoikeusosastomme on ai-
van taynna4, tilaa ei ole. Eli neljan hallituspuolueen pitéisi yhdessa sopia, mitka hallitusohjelman
hankkeet jatetaan toteuttamatta. Ja sen lisdksi neljdlla hallituspuolueella pitéisi olla yksimieli-
syys siita, ettd esitys eheytyshoitojen kieltdmiseksi annetaan”. Meri totesi myds, etta "en voi
muuttua ajaksi enka virkamiehiksi. En mydskaan voi sille mitaan, ettei hallituksessa ole tasta
konsensusta” ja ettad "ei tAma eheytyshoitojen kieltdminen ole mikaan ykkosprioriteetti’. Meri
arvioi myds, etté eheytyshoitojen kieltdminen lailla olisi "7monimutkainen harjoitus” ja valmiste-
luun tarvittaisiin myds sosiaali- ja terveysministeriota. "Nahdakseni seuraavat hallitusneuvotte-

lut ovat se paikka, jossa voidaan lopullisesti paattaa, mita talle asialle tehdaan”, Meri arvioi.

Oikeusministeri Meri on antanut asiasta 29.8.2025 péaivatyn selvityksen kanteluiden johdosta.

Meri ei selvityksessaan ole kiistanyt edella mainittuja haastattelulausumiaan.

Ministeri Meri on todennut selvityksessaan antaneensa “asiasta kaksi haastattelua 28.3.2025
eli samana paivana kuin eduskunta péaatti kansalaisaloitteesta. Antamissani haastatteluissa
olen tuonut esille, ettei kansalaisaloitteen pikainen kasittely ole mahdollista, koska ministerion
resurssit ovat kiinni lukuisissa hallitusohjelmahankkeissa ja joiden osalta on kova tekeminen,
jotta saamme ne tehtya. Olen korostanut, etten voi lainsdadéantéresurssiksi muuttua, enka pois-
taa mitdan hallitusohjelmakirjausta ilman kaikkien hallituspuolueiden hyvaksyntaa.” Edelleen
Meri tuonut esiin kasityksenaan, etta ei "voi tuoda hallituksen esitysta eduskuntaan ilman, etta

hallituspuolueilla on yksimielisyys asiasta ja koska asiasta ei ole hallitusohjelmakirjausta”.


https://yle.fi/a/74-20152566
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000011131329.html
https://yle.fi/a/74-20152838
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Toisaalta Meri on todennut mygs, etta "mainitsemani haastattelut eivat tietenkaan ole tarkoitta-
neet, etteikd kansalaisaloitteen sisaltda ja siihen liittyvia toimenpiteita ryhdyttaisi arvioimaan oi-
keusministeriossa eduskunnan tahdon mukaisesti. Kyse on toimenpidealoitemuotoisesta ehdo-
tuksesta, joka ei sisélla konkreettista lakiehdotusta. Valmistelua asiassa joudutaan tasta syysta
tekemé&an laajasti seka oikeusministeriossa etta sosiaali- ja terveysministeriossa. Lainvalmiste-
luhankkeen laajuus seka mahdollinen sosiaali- ja terveysministerion ja muiden tahojen rooli riip-
puvat osaltaan siitd, sdadettaisiinkd eheyttamistoimintaa koskevasta aineellisoikeudellisesta
kiellosta sosiaali- ja terveysministerion toimialaan kuuluvassa lainsaadanndssa ja kiellon rikko-
mista koskevasta rangaistusvastuusta joko tuossa tai rikoslaissa vai sdédettaisiinko pelkastaan
eheyttamishoitojen rangaistavuudesta rikoslaissa”.

Lopuksi Meri on todennut, etta "resurssien vapautuessa vaadittaviin lainsaadantétoimiin ryhdy-

taan oikeusministeridssa ja asiaa viedaan eteenpain virkavalmistelussa”.

Ministeri Meri on viitannut selvityksessaan myds oikeusministerion kansliapaallikkd Antti Leino-
sen 16.6.2025 Helsingin Sanomille antamaan haastatteluun, jossa Leinonen toteaa, etta resurs-
seja kansalaisaloitteen mukaiseen hallituksen esityksen asianmukaiseen valmisteluun nopealla
aikataululla ei ole. Meren antamaan selvitykseen on liitetty myos selvitysta oikeusministeriéssa

kaavailluista, hanketta toteutettavista toimenpiteista.

RATKAISU

Olennaiset saannokset

Suomen perustuslain 2 8:n 1 momentin mukaan valtiovalta Suomessa kuuluu kansalle, jota

edustaa valtiopaiville kokoontunut eduskunta.

Perustuslain 12 8:n mukaan jokaisella on sananvapaus. Sananvapauteen sisaltyy oikeus il-
maista, julkistaa ja vastaanottaa tietoja, mielipiteitd ja muita viesteja kenenk&an ennakolta es-
tamatta. Vastaavasti Euroopan ihmisoikeussopimuksen 10 artiklan 1 kohdan mukaan jokaisella
on sananvapaus. Tama oikeus sisaltda vapauden pitdd mielipiteitd seka vastaanottaa ja levittaa
tietoja tai ajatuksia alueellisista rajoista riippumatta ja viranomaisten siihen puuttumatta. Myés
Euroopan unionin perusoikeuskirjan 11 artiklan mukaan jokaisella on oikeus sananvapauteen.
Tama oikeus siséaltaa mielipiteenvapauden seka vapauden vastaanottaa ja levittaa tietoja tai

ajatuksia viranomaisten siihen puuttumatta ja alueellisista rajoista rippumatta.

Suomen perustuslain 14 8:n 3 momentin mukaan julkisen vallan tehtdva on edistda yksilon

mahdollisuuksia osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan ja vaikuttaa h&ntd koskevaan paatok-
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sentekoon. Liséksi perustuslain 53 8:n 4 momentin mukaan vahintdan viidellakymmenellatu-
hannella aanioikeutetulla Suomen kansalaisella on oikeus tehda eduskunnalle aloite lain saa-

tamiseksi sen mukaan kuin lailla sdadetaan.

Perustuslain 108 §:n mukaan oikeuskanslerin tehtédvané on valvoa valtioneuvoston ja tasavallan
presidentin virkatointen lainmukaisuutta. Oikeuskanslerin tulee my6s valvoa, ettd tuomioistui-
met ja muut viranomaiset seka virkamiehet, julkisyhteison tyontekijat ja muutkin julkista tehta-
vaa hoitaessaan noudattavat lakia ja tayttavat velvollisuutensa. Tehtdvaansa hoitaessaan oi-

keuskansleri valvoo perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutumista.

Kansalaisaloitelain 4 §:n 1 momentin mukaan kansalaisaloite sisaltaa lakiehdotuksen tai ehdo-
tuksen lainvalmisteluun ryhtymisesté sek& ehdotuksen perustelut. Aloitteella on oltava sen si-

saltod kuvaava otsikko. Aloite on paivattava.

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 4 §:n 1 momentin mukaan oikeuskansleri tutkii
kantelun, jos on aihetta epailla oikeuskanslerin valvontavaltaan kuuluvan henkilén, viranomai-
sen tai muun yhteisébn menetelleen lainvastaisesti tai jattdneen velvollisuutensa tayttamatta

taikka jos oikeuskansleri muusta syysta katsoo siihen olevan aihetta.

Valtioneuvostosta annetun lain 15 8:n 1 momentin mukaan ministeri ratkaisee toimialaansa
kuuluvat asiat seka johtaa ministerion toimintaa tydnjaon mukaisesti. Saman lain 14 §:n 1 mo-
mentin mukaan ministerion paatettavaksi kuuluva asia on yksittaistapauksessa siirrettava yleis-
istunnossa ratkaistavaksi, jos sen katsotaan olevan niin laajakantoinen tai periaatteellisesti tar-
ked, ettd se olisi ratkaistava yleisistunnossa. Siirtdmisesta paattaa yleisistunto paaministerin tai

asianomaisen ministerin esityksesta.

Tapahtumatietoja

Kansalaisaloitteen "Rikkomaton — kielletdan eheytyshoidot” (KAA 6/2023 vp) mukaan sen ta-

voitteena oli "kieltda hoidot, jotka tahtaavat seksuaali- ja sukupuolivdahemmistdjen niin kutsut-
tuun "eheyttamiseen” eli seksuaalisuuden muuttamiseen heteroksi ja/tai sukupuolen muutta-
mista cissukupuoliseksi”. Aloitteessa edellytettiin lainvalmisteluun ryhtymista niin sanottujen
eheytyshoitojen kriminalisoimiseksi. Kyse oli toimenpidealoitemuotoisesta ehdotuksesta, joka

ei sisaltanyt konkreettista lakiehdotusta.

Eduskunnan lakivaliokunta totesi aloitetta koskevassa mietinnéssaan, etta "nykyinen oikeustila
ei (siten) ole ongelmaton, kun otetaan huomioon eheytystoiminnan vakava luonne seka toimin-
nan kielteiset vaikutukset seksuaali- ja sukupuolivahemmistbjen perus- ja ihmisoikeuksiin. Va-
liokunta katsookin, etta eheytystoiminnan kieltoa ja rangaistavuutta on aiheellista selventaa”.

Se totesi, etta "lakivaliokunta ei ota (eheytyshoitoja koskevaan) saantelymalliin kantaa, vaan


https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/EduskuntaAloite/Documents/KAA_6+2023.pdf
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katsoo, etta eri vaihtoehtoja on perusteltua selvittdé ja arvioida lainvalmistelussa tarkemmin”.
Se totesi myds, etta “lainvalmistelussa tulee kiinnittdd huomiota myos siihen, etta rangaistus-
saannokset kirjoitetaan laillisuusperiaatteen edellyttamin tavoin tasmallisesti ja tarkkarajaisesti”.
Edelleen se totesi, ettad "lakivaliokunta puoltaa, ettd kansalaisaloitteeseen siséltyva ehdotus
lainvalmisteluun ryhtymisesta hyvaksytaan” ja etta "valiokunta pitaa tarkeana, etta lainvalmiste-

luun ryhdytéaén ripeéasti” (LaVM 4/2025 vp).

Eduskunta hyvaksyi kansalaisaloitteen 28.3.2025 (EK14/2025 vp). Eduskunnan kirjelman mu-

kaan “"eduskunta on hyvaksynyt kansalaisaloitteeseen KAA 6/2023 vp sisaltyvan ehdotuksen

lainvalmisteluun ryhtymisesta”.

Tutkimiskynnyksesta ja kanteluiden rajaamisesta

Sananvapaus koskee Suomen perustuslaissa turvattuna perusoikeutena kaikkia, myo6s valtio-
neuvoston jasenia. Sananvapauteen sisaltyy oikeus ilmaista, julkistaa ja vastaanottaa tietoja,
mielipiteité ja muita viesteja kenenkdan ennakolta estamétta. Tarkempia sdannoksia sananva-
pauden kayttdmisestad annetaan lailla. Todetulla tavoin sananvapaus on turvattu myds Euroo-

pan ihmisoikeussopimuksessa ja EU:n perusoikeuskirjassa.

Ylimmassa laillisuusvalvonnassa on kuitenkin katsottu, ettd ministerin julkisia lausumia on pe-
rusteltua arvioida silloin, kun lausumalla on oikeudellisesti merkityksellinen kiinteé yhteys mi-

nisterin virka-asemaan tai tehtaviin (esim. OKV/363/1/2019 ym.). Tah&n vakiintuneeseen kay-

tantdon perustuen katson, ettd ministeri Leena Meren tiedotusvalineille 28.3.2025 antamat lau-
sunnot koskien kansalaisaloitteen kasittelya liittyvat silla tavoin kiinteésti hAnen oman ministe-
rionsa hallinnonalaan, ettd niiden tarkempi arviointi laillisuusvalvonnan nakdékulmasta on perus-
teltua. Valtioneuvostosta annetun lain mukaan ministeri ratkaisee toimialaansa kuuluvat asiat
seka johtaa ministerion toimintaa tydnjaon mukaisesti. Ministerin tehtaviin kuuluu siten johtaa
lainvalmistelua ja hallituksen esitysten antamisen suunnittelua ministeridssaan ja seurata eten-

kin oman hallinnonalansa lakiesitysten eduskuntakasittelya.

Oikeusministeri Leena Meren lausunnoista koskien kansalaisaloitetta KAA
6/2023 vp

Kansalaisaloitteen tarkoituksena on antaa danestgjille mahdollisuus vaikuttaa suoraan poliitti-
sen paatoksenteon asialistaan. Kansalaisaloite on osa suoran demokratian toimintamekanis-
meja ja sen tavoite on ollut vahvistaa kansalaisten luottamusta demokraattiseen paatoksente-
koon. Kansalaisaloitetta koskevan hallituksen esityksen mukaan "kansalaisaloite antaa aanes-
tajille mahdollisuuden vaikuttaa suoraan poliittisen paatoksenteon asialistaan ja kaynnistaa kan-
salaiskeskustelua aloitteen kohteena olevasta asiasta. Aloitteella voidaan nostaa esille sellaisia

uusia kysymyksia, jotka ovat ehka jddneet huomiotta poliittisten puolueiden toiminnassa. Nama


https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/Mietinto/Sivut/LaVM_4+2025.aspx
https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/EduskunnanVastaus/Sivut/EK_14+2025.aspx
https://oikeuskansleri.fi/documents/1428954/105838907/ratkaisu_ministerin_blogikirjoitus_okv_363_1_2019.pdf/d79babdc-f97a-a31c-35f4-567c8d3f40a1/ratkaisu_ministerin_blogikirjoitus_okv_363_1_2019.pdf?t=1642143666010
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seikat voivat lisata kansalaisten kiinnostusta yhteiskunnalliseen paatoksentekoon ja toimintaan

yleisesti seka osaltaan ehkaista poliittista vieraantumista” (HE 46/2011 vp).

Kansalaisaloitetta koskevan hallituksen esityksen mukaan "aloite lainsdadantétoimeen ryhtymi-
sesta hyvaksyttaisiin eduskunnan paatoksella, joka toimitettaisiin eduskunnan kirjelmalla valtio-
neuvostolle toimenpiteisiin ryhtymista varten”. Edelleen hallituksen esityksessé todetaan, etta
"eduskunnan hyvaksymat kansalaisaloitteet, joissa ehdotetaan lainvalmisteluun ryhtymista jos-

sakin asiassa, velvoittaisivat valtioneuvostoa ryhtymaan valmistelutoimiin” (HE 46/2011 vp).

Kansalaisaloitelain esitdiden mukaan lahtokohta siis on, etta kun eduskunta on hyvaksynyt toi-
menpidealoitemuotoisen kansalaisaloitteen, sita koskevaan lainsaadanndn valmisteluun ryhdy-
taén. Valmisteluun ryhdytaan siita rippumatta, onko asia hallitusohjelmassa tai onko hallituksen
sisédlla asiasta eriavia mielipiteita. Kansalaisaloitteen perusteella syntyva toimimisvelvoite ei
myoskaan raukea vaalikauden paattyessd. Valmisteluun on ryhdyttava siind ministeriossa,
jonka hallinnonalaan hyvaksytty kansalaisaloite kuuluu. Mikali nain ei menetella, tullaan sivuut-
taneeksi seké kansalaisaloitteen allekirjoittaneiden henkiléiden etta etenkin eduskunnan enem-
mistdn kanta. Kasilla olevassa asiassa valtioneuvoston toimimisvelvoite on sisallytetty nimen-
omaisena myds eduskunnan lakivaliokunnan mietinté6n, joka mukaan “valiokunta pitaa tar-

kedna, etta lainvalmisteluun ryhdytaan ripeasti”.

Suomen perustuslaki ja laki kansalaisaloitteesta eivat kuitenkaan sisalla saannoksia siita, milla
tavoin tai missé aikataulussa valtioneuvoston tulee toimia eduskunnan hyvaksyttya toimenpi-
dealoitemuotoisen kansalaisaloitteen. Kuten muutoinkin, kansalaisaloitetta koskeva saéntely on
taltakin osin suhteellisen valjaa. Edelld kerrotun valossa on kuitenkin selvad, etta valtioneuvosto
ei voi kokonaan sivuuttaa eduskunnan tahtoa, joka ilmenee sen hyvaksymana kansalaisaloit-
teena. Tastd syysta ministeri Leena Meren seka julkisissa lausumissaan etta selvityksessaan
esiin tuoma hallitusohjelma ja hallituspuolueiden puuttuva konsensus perusteluna sille, ettei
aloitteen vuoksi valttamatta ryhdyttaisi toimeen, nayttaytyy valtiosaantdoikeudellisesti myds on-

gelmallisena.

Ministeri Meri viittaa selvityksessaan myos siihen, ettd kyse on toimenpidealoitemuotoisesta
ehdotuksesta, joka ei sisélla konkreettista lakiehdotusta. Taman vuoksi hanen mukaansa "val-
mistelua asiassa joudutaan - - - tekemaan laajasti seké oikeusministeriéssa etta sosiaali- ja
terveysministeriossa.” Valmistelua epailematta jouduttaisiin tekeméaan laajaa asiantuntemusta
kayttaen. Kuten myds lakivaliokunnan mietinnésta kay ilmi, asiaan liittyy eréita, myods perustus-
lain kannalta erittdin huolellista valmistelua edellyttavid nakodkohtia. Myo6s lakivaliokunta on ni-
menomaisesti sen todeten jattanyt ottamatta kantaa valittavaan saantelymalliin. On huomat-
tava, etta perustuslain kansalaisaloitetta koskeva saannos sisaltdd mahdollisuudet niin saados-
tekstin muotoon laaditun lakiehdotuksen kuin valiemmin muotoillun, lainvalmistelutoimiin ryhty-

mista koskevan ehdotuksen tekemiseen. Tastakin syysta on mahdollista, etta kansalaisaloitteen


https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/HallituksenEsitys/Documents/he_46+2011.pdf
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hyvaksyminen johtaa siihen, etta ministeridlle tulee lainvalmisteluty6td. Kansalaisaloitetta kos-
kevassa hallituksen esityksessa todetaan, ettd "menettelyn tulisi jattaa aloitteen vireille panijalle
riittvasti valinnanmahdollisuuksia muun muassa siten, etta vireille panija voisi joustavasti paat-
taa kansalaisaloitteen sisallosta riippuen kulloisenkin lainsdédénttasian luonteesta seké tarkoi-
tuksenmukaisesta allekirjoitusten kerdystavasta”. Samoin todetaan, ettd "esimerkiksi laajassa
ja monimutkaisessa lainsdadantdasiassa varsinaisen lakiehdotuksen valmisteluun vireille pani-
joilla ei ehk& kaytéannodssa olisi mahdollisuuksia. Talldin vireille panijoille helpompi vaihtoehto
olisi tehda ehdotus lainvalmisteluun ryhtymisesta.” (HE 46/2011 vp)

Mikali toimenpidealoitteen muotoon kirjoitettu ja eduskunnan hyvéksyma kansalaisaloite ja& ko-
konaan toteuttamatta ilman, etté lakihanketta edes ryhdytéén valmistelemaan, uhkana olisi, etta
nain muotoiltu kansalaisaloite jaisi kuolleeksi kirjaimeksi eik& perustuslain ja kansalaisaloitelain
perimmainen tarkoitus toteutuisi. Kaytdnnossa se voisi tarkoittaa myds sita, ettd vain suoraan
lakiesityksen muotoon kirjoitetulla lakiesityksella olisi tosiasiallisia mahdollisuuksia edeta lain-
saadannoksi. On kuitenkin selvaa, ettd kansalaisaloitteen tekijoilla on hyvin harvoin edellytyksia
saadostekstin Kirjoittamiseen eika tata voida kansalaisaloitteen tekijoilta mydskaan edellyttaa,

kuten myds perustuslain esitdissa tuodaan esiin.

Ministeri Leena Meri toteaa lopuksi selvityksessaan, ettd hédnen aikaisemmat haastattelulau-
suntonsa eivat tarkoita, "etteikd kansalaisaloitteen sisaltéa ja siihen liittyvia toimenpiteita ryh-
dyttaisi arvioimaan oikeusministeriéssa eduskunnan tahdon mukaisesti” ja etta "resurssien va-
pautuessa vaadittaviin lainvalmistelutoimiin ryhdytdan oikeusministeridssa ja asiaa viedaan
eteenpain virkamiesvalmistelussa.” Talta osin ministeri Meren selvitys tarkentaa hanen kevaalla
2025 julkisuuteen antamistaan lausunnoista saatavaa kasitysta ja antaa valtiosaantéoikeuden

nakokulmasta oikean kuvan kansalaisaloitteen aiheuttamista toimista oikeusministeriosséa.

Mainittu tarkennus on siis sangen tarpeellinen. Pidéan kuitenkin jossain maarin ongelmallisena
sitd, ettd eduskunnan hyvaksyttya niin sanottujen eheytyshoitojen kieltdmista ajavan kansalais-
aloitteen oikeusministeri Meri valittbmasti samana paivana antoi laajalevikkisille tiedotusvali-
neille lausunnot, joista on voinut ja&da siihen kasitykseen, etta asia ei valttdmatta tule oikeus-
ministeridssa ylipaataan etenemaan eikd oikeusministeridossa ryhdyta asiaa valmistelemaan.
Lausunnot ovat olleet sikali harkitsemattomia, ettéd ne ovat voineet antaa virheellisen kuvan toi-
saalta kansalaisaloitelain tarkoituksesta ja eduskunnan asemasta ylimp&na valtioelimena ja toi-
saalta siitd, ettei oikeusministeri kunnioittaisi eduskunnan asemaa ylimpana valtioelimena tai
ohjaisi lainvalmistelua ministeriossd sen mukaisesti kuin eduskunnan hyvaksyméa kansalais-

aloitteeseen siséltyva ehdotus lainvalmisteluun ryhtymisesta edellyttaa.
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Paaministeri Petteri Orpon menettely

Silta osin kuin kanteluissa on arvosteltu paaministeri Petteri Orpon asiasta antamia lausuntoja,
niissa on viitattu Orpon avustajan 31.3.2025 Yleisradiolle antamaan kommenttiin. T&lt&a osin ei

ole ilmennyt aihetta tutkia asiaa enemmailti.

Silté osin kuin kantelussa on esitetty, etta paaministeri Orpon olisi tullut valtioneuvostosta an-
netun lain mukaisesti siirtda asia valtioneuvoston yleisistunnon ratkaistavaksi, totean seuraa-

vaa.

Valtioneuvostosta annetun lain mukaan ministerion paatettavaksi kuuluva asia on yksittaista-
pauksessa siirrettava yleisistunnossa ratkaistavaksi, jos sen katsotaan olevan niin laajakantoi-
nen tai periaatteellisesti tarked, etta se olisi ratkaistava yleisistunnossa. Siirtdmisesta paattaa
yleisistunto paaministerin tai asianomaisen ministerin esityksesta. Valtioneuvostosta annettua
lakia koskevan hallituksen esityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa kuvataan, etta "perustus-
lain 67 §:n 1 momentissa lahdetéén siita, etta yleisistunnossa ratkaistaan laajakantoiset ja pe-
riaatteellisesti tarkeét asiat sekd ne muut asiat, joiden merkitys sité vaatii. Taman vuoksi aikai-
sempaa siirtomahdollisuuden tarjoavaa saanndsta ehdotettiin hallituksen esityksella tarkistetta-
vaksi velvoittavaan muotoon. Perustuslain tarkoittamalla tavalla laajakantoiset tai tarkeat asiat
olisi siten aina siirrettava yleisistunnon ratkaistaviksi. S4&nnos tarkoittaisi myds sita, ettei muita

ministerion paatettavaksi kuuluvia asioita saisi siirtaa yleisistunnon ratkaistaviksi’ (HE 270/2002

VD).

Ottaen huomioon, etta lainsdédannéssa edellytetaan, ettd velvollisuus siirtda asia valtioneuvos-
ton yleisistunnon ratkaistavaksi koskee vain laajakantoisia ja periaatteellisesti tarkeita asioita,
en katso, ettd asian siirtAmisen edellytykset olisivat tassa tapauksessa tayttyneet. Tamankaltai-

sen lainsdaadannon valmistelun johtaminen kuuluu asiasta vastaavan ministerin tehtaviin.

Maa- ja metsatalousministeri Sari Essayahin menettely

Maa- ja metsatalousministeri Sari Essayahia koskeva kantelu on siind maarin yksildimaton, ettei

asiaa ole voitu sen perusteella lahtea tutkimaan.


https://www.finlex.fi/fi/hallituksen-esitykset/2002/270
https://www.finlex.fi/fi/hallituksen-esitykset/2002/270
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Johtopaatokset ja toimenpiteet

Naista syista katson, ettd asiassa ei kaytettavissani olevan selvityksen perusteella ole ilmennyt
perusteltua epdilya siitd, etta oikeusministeri Leena Meri olisi virkatoimissaan menetellyt lain tai
virkavelvollisuuksien vastaisesti. Selvityksess&an ministeri Meri toteaa, etta resurssien vapau-
tuessa oikeusministeritéssa ryhdytéaén tarvittaviin, eduskunnan edellyttdmiin lainsaadannon val-
mistelutoimiin. Saatan kuitenkin ministeri Meren tietoon edella toteamani kansalaisaloitetta kos-

kevat nakokohdat toimittamalla hanelle jaljenndksen tasta vastauksestani.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkoisesti.

Oikeuskansleri Janne Salminen

Esittelijaneuvos Minna Ruuskanen
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