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OIKEUSKANSLERINVIRASTO

Varsinais-Suomen karajaoikeuden laamanni

Rangaistuksen tuomitseminen vanhentuneesta rikoksesta

ASIAN VIREILLETULO

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 3 §:n 3 momentin mukaisessa rangaistustuo-
mioiden tarkastuksessa on kiinnitetty huomiota Varsinais-Suomen karajaoikeuden 10.6.2022

asiassa dnro R 22/901 antamaan tuomioon nro 22/124681.

Karajaoikeus oli asiassa lukenut vastaajan syyksi muun ohella vammantuottamuksen, jonka
tekoaika on ollut 17.10.2019. Alustavana selvityksenad hankitun arkistopaivakirjan merkinnan

mukaan haaste oli annettu vastaajalle tiedoksi 4.4.2022 syyteoikeuden jo vanhennettua.

SELVITYS

Varsinais-Suomen kardjaoikeuden puheenjohtajana asiassa toiminut karajatuomari on
23.5.2023 antanut menettelystddn apulaisoikeuskanslerin sijaisen hanelta pyytaman selvityk-
sen. Selvityksessaan karajatuomari on todennut tuominneensa vastaajan térkean vammantuot-
tamuksen asemesta vammantuottamuksesta ja olleensa tietoinen virhetilanteen mahdollisuu-
desta syyksilukemisen lieventamisessa. Selvityksen mukaan kyse on ollut huolimattomuusvir-
heestd. Kargjatuomari on huomannut virheen valittdmasti tuomion antamisen jalkeen ja ollut
yhteydessa syyttajaan, joka on valittanut Turun hovioikeuteen muun ohessa syyteoikeudeltaan

vanhentuneesta syytekohdasta.

RATKAISU

Sovellettavat sdannokset

Rikoslain 8 luvun 1 §:n 2 momentin 4 kohdan mukaan syyteoikeus vanhentuu, jollei syytetta ole

nostettu kahdessa vuodessa, jos ankarin rangaistus on enintaan vuosi vankeutta.
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Rikoslain 21 luvun 10 §8:n mukaan vammantuottamuksesta tuomittava enimmaisrangaistus on

kuusi kuukautta vankeutta.

Rikoslain 8 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan syyte katsotaan vanhentumisajan kulumisen kat-

kaisevalla tavalla nostetuksi, kun syytettavalle on laillisesti annettu haaste tiedoksi.

Tuomioistuinlain 9 luvun 1 8:n 2 momentin mukaan tuomarin on virkatoimissaan oltava tunnol-

linen ja huolellinen.

Arviointi

Karajatuomari on selvityksessaan myontanyt asiassa vastaajan syyksi lukemansa rikoksen ol-
leen vanhentunut ja asiassa epdhuomiossa tekeménsa virheen. Koska syyteoikeus vamman-
tuottamuksesta oli vanhentunut, ei vastaajaa olisi saanut tuomita teosta rangaistukseen. Kara-

jatuomari on menetellyt huolimattomasti tuomitessaan vastaajan vanhentuneesta teosta.

Rangaistuksen tuomitseminen rikoksesta, josta rangaistusta ei lain mukaan voi enaa seurata,
on omiaan heikentdmaan luottamusta lainkayttétoiminnan asianmukaisuuteen ja vaarantaa
merkittavasti vastaajan oikeusturvaa. Virhe on lahtdkohtaisesti luonteeltaan vakava ja sijoittuu

tuomarin tehtavien ydinalueelle eli lainkayttératkaisun tekemiseen.

Kyseisenlainen virhe saattaa edella todetun vakavuutensa vuoksi tulla arvioitavaksi rikoslain 40
luvun 10 8:ssa tarkoitettuna tuottamuksellisena virkavelvollisuuden rikkomisena. Rikosvastuu
edellyttéad pykalan mukaan kuitenkin, etté teko ei huomioon ottaen sen haitallisuus ja vahingol-

lisuus ja muut tekoon liittyvat seikat ole kokonaisuutena arvostellen vahainen.

Korkeimman oikeuden ratkaisukaytanndssa vahaisina ei ole pidetty sellaisia virkavelvollisuuden
rikkomisia, jotka ilmentavat tekijassa valinpitamattomyyttd virkavelvollisuuksia kohtaan. Ran-
gaistussaanndksen tavoitteena olevan virkatoiminnan asianmukaisuuden turvaamisen kannalta
rangaistusvastuuta ei sen sijaan ole perusteltua ulottaa sellaisiin yksittaisiin tekoihin, jotka jaa-
vat tekijan syyllisyyden asteen kannalta vahaisiksi ja jotka eivat muutoinkaan edellyta rangais-
tuksen tuomitsemista (KKO 2022:31, kohta 8 ja KKO 2020:78, kohta 19).

Oikeuskanslerin ratkaisukaytanndssa vanhentuneen rikoksen tuomitsemista on pidetty tuotta-
muksellisen virkavelvollisuuden rikkomisen tunnusmerkistossa tarkoitetuin tavoin vahaisena ta-
pauksissa, joissa siita ei ole aiheutunut vastaajalle haitallisia taytantddnpanoseuraamuksia eika
tuomarin menettelyyn ole liittynyt sen moitittavuutta lisdavia seikkoja, kuten esimerkiksi syyte-
oikeuden vanhentumista tuomarin oman laiminlyénnin seurauksena. Vakiintuneen seuraamus-

kaytdnndn mukaan karajatuomarille on talléin annettu virheesta huomautus.


https://finlex.fi/fi/oikeus/kko/kko/2022/20220031#idm45949344988112
https://www.finlex.fi/fi/oikeus/kko/kko/2020/20200078
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Karajatuomari on virheen tultua hanen tietoonsa ilmoittanut asiasta syyttajalle, joka on valittanut
Turun hovioikeuteen muun ohessa tasta syytekohdasta. Taméan seurauksena virhe on korjaan-
tunut. Virheesta ei asiasta kaytettavissani olevien tietojen mukaan ole aiheutunut vahinkoa
asian vastaajalle. Kyse ei ole ollut kasiteltdvana olleen rikoskokonaisuuden ainoasta syytekoh-
dasta ja oikeudenkaynti on ollut saman vastaajan muiden syytekohtien kasittelemiseksi tarpeel-
linen. Syyteoikeuden vanheneminen asiassa ei ole myodskaan ollut seurausta karajatuomarin

omasta menettelysta.

Kun karajatuomarin menettely lahtékohtaisesta vakavuudestaan huolimatta edelld kerrotuilla
perusteilla olisi rikosoikeudellisesti arvioituna tuottamuksellisen virkavelvollisuuden rikkomisen
tunnusmerkistossa tarkoitetuin tavoin vahainen, ei hanen ole ollut syyta epailla syyllistyneen
asiassa rikokseen. Nain ollen hanen menettelyaan on tutkittu vain laillisuusvalvonnallisesti toi-

mituttamatta asiassa esitutkintaa.

Johtopaatokset ja toimenpiteet

Karajatuomari on menetellyt lainvastaisesti tuomitessaan vastaajan rangaistukseen syyteoi-

keudeltaan vanhentuneesta rikoksesta.

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 6 8:n 1 momentin mukaan, jos virkamies, julkis-
yhteisdn tyontekija tai muu henkild julkista tehtavaa hoitaessaan on menetellyt lainvastaisesti
tai jattanyt velvollisuutensa tayttamatta, oikeuskansleri voi antaa asianomaiselle huomautuksen

vastaisen varalle, mikali han ei harkitse olevan tarvetta syytteen nostamiseen.

Annan mainitun lainkohdan nojalla karajatuomarille huomautuksen hénen virheellisesta menet-

telystdan. Pyydan saattamaan toimenpiteeni karajatuomarin tietoon.

Lahetan paatokseni tiedoksi Turun hovioikeudelle.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkoisesti.

Apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen

Oikeuskanslerinsihteeri Leo Lahtinen
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