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APULAISOIKEUSKANSLERI

Keski-Suomen karajaoikeuden laamanni

Tuomiolauselman ja tuomion perustelujen valinen ristiriita

ASIAN VIREILLETULO

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 3 8:n 3 momentin mukaisessa rangaistustuo-
mioiden tarkastamisessa kiinnitettiin huomiota Keski-Suomen kéarajaoikeuden 25.8.2022 asi-
assa dnro R 21/3393 antamaan tuomioon nro 22/132445. Tuomion seuraamusperusteluiden
mukaan vastaajan menettelyn oli todettu edellyttdvan 60 paivan mittaisen vankeusrangaistuk-
sen maaraamista. Tuomiolauselman perusteella hanelle oli kuitenkin tuomittu vain 40 paivan

vankeusrangaistus.

SELVITYS

Karajaoikeuden puheenjohtajana asiassa toiminut karajatuomari on 3.4.2023 antanut hanelta
pyytamani selvityksen. Selvityksen mukaan tuomion perustelujen kirjoittamisessa on tapahtunut
inhimillinen virhe ja tuomiolauselmalla maaratty 40 paivan vankeusrangaistus on vastannut ju-
listettua tuomiota. Perusteluissa ollut virhe on asianosaisten ja asian valmistelusta hovioikeu-

dessa vastaavan hovioikeudenneuvoksen suostumuksella korjattu kirjoitusvirheena.
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RATKAISU

Karajatuomari on menetellyt huolimattomasti tuomiota laatiessaan, kun tuomion perusteluissa
on virheellisesti todettu vastaajan menettelyn edellyttdvan ankarampaa rangaistusta kuin mité
oli tarkoitettu ja tuomiota julistettaessa samoin kuin tuomiolauselmassa karajéaoikeuden ratkai-

suna ilmoitettu.

Tuomio on kerrotun vuoksi ollut siséisesti ristiriitainen. Tuomion perusteluissa ollut virhe on kor-

jattu kirjoitusvirheend. Virheesta ei ole aiheutunut vastaajalle haitallisia seuraamuksia.

Tuomioistuinlain 9 luvun 1 8:n 2 momentin mukaan tuomarin on virkatoimissaan oltava huolel-

linen.

Kiinnitan karajatuomarin huomiota huolellisuuteen tuomion laatimisessa.

Pyydan toimittamaan ratkaisuni karajatuomarin tietoon.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkdisesti.

Apulaisoikeuskanslerin sijainen Petri Martikainen

Oikeuskanslerinsihteeri Leo Lahtinen
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