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APULAISOIKEUSKANSLERI

Kasittelyaika-arvion antaminen

KANTELU

Kantelija on oikeuskanslerille 24.6.2021 osoittamassaan kantelussa arvostellut Vaasan

hallinto-oikeuden menettelya. Kantelija kertoo, etté hanelle ei ole ilmoitettu, onko hallinto-oikeus
saanut hallinto-oikeudessa vireilla olevaan asiaan liittyvan lausunnon Lansi- ja Sisa-Suomen
aluehallintovirastolta. Kantelija kertoo lisaksi, ettd hanelle ei ole annettu mainitun asian kasitte-

lyaika-arviota.

SELVITYS

Vaasan hallinto-oikeus on antanut asiassa 22.3.2022 selvityksen, joka lédhetetdan kantelijalle

ohessa tiedoksi.

RATKAISU

Hallinto-oikeuden antaman selvityksen perusteella kantelija ei ole esittanyt suoraa pyyntta
saada ilmoitusta siitd, onko hallinto-oikeus saanut asiaan liittyvan lausunnon aluehallintoviras-
tolta. Kantelijan halu saada mainittu ilmoitus on tullut hallinto-oikeuden tietoon vasta kantelijan
lahettdessa oikeuskanslerille 24.6.2021 osoittamansa kantelun hallinto-oikeudelle tiedoksi.

Talta osin minulla ei ole perusteita arvioida hallinto-oikeuden menetelleen virheellisesti.

Késittelyaika-arvion antamista koskevan asian osalta totean seuraavan.
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Oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 55 8:n mukaan hallintotuomioistuimen on

pyynnosta ilmoitettava arvio asian kasittelyajasta.

Oikeudenkaynnistd hallintoasioissa annetun lain 55 8:n perustelujen (hallituksen esitys HE
29/2018 vp, s. 121) mukaan pykalassa saadettaisiin velvollisuudesta ilmoittaa pyynndsta arvio
asian kasittelyajasta. Saannos vastaisi nykyista hallintolainkayttdlain 30 a 8:4 muutoin, mutta
arviota voisi pyytaa paitsi asianosainen myds muu asiasta kiinnostunut. Pykalassa tarkoitettai-
siin arviota nimenomaan kyseessa olevan tapauksen kasittelyajasta. Arvion tarkoituksena olisi
olla informatiivinen, eika se sitoisi tuomioistuinta. Asioiden kasittelyyn kuluva aika hallintotuo-
mioistuimessa vaihtelee. Esimerkiksi asian laatu ja laajuus voivat vaikuttaa kasittelyaikaan. Ar-
vio voisi yleensa perustua kyseessa olevan asiaryhman keskimaardisiin kasittelyaikoihin ja
mahdollisesti muihin tietoihin, jotka ilmenevat hallintotuomioistuimen asianhallintajarjestel-

masta.

Nyt kasilla olevassa tapauksessa kantelija on tiedustelut hallinto-oikeudelta asiansa kasittely-
aika-arviota 3.3.2021 lahettamallaan viestilla. Kyseiseen viestiin on 4.3.2021 vastattu, ettd asiaa
tarkastellaan taytantdonpanonkieltovaatimuksen osalta, kun hallinto-oikeus saa Lénsi- ja Sisa-
Suomen AVI:n lausunnon asiassa. Kantelusta tai hallinto-oikeuden antamasta selvityksesta ei

ole kaynyt ilmi, etté kantelija olisi ilmoittanut tyytymattomyytta kasittelyaika-arviopyyntonsa joh-
dosta saamiinsa tietoihin tai pyytanyt arviota uudestaan.

Totean yleisesti, etta hallintotuomioistuin ei voi olla antamatta kasittelyaika-arviota pelkastaan
silla perusteella, etta asian ratkaisuajankohtaan vaikuttaa se, milloin jokin toinen viranomainen
suorittaa jonkin asiaan liittyvan toimenpiteen. Pelkéstaan sen seikan toteamista kasittelyaika-
arviota pyytaneelle henkilélle, etta ratkaisun antamisajankohta riippuu toisen viranomaisen toi-
minnasta, ei myodskaan ole syyta pitaa oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 55 §:ss&
tarkoitetun velvollisuuden toteuttamisena. Kasittelyaika-arvio tulisi antaa sellaista pyytaneelle
henkilblle siitdkin huolimatta, ettei kovin tarkan arvion esittdminen ole mahdollista, eika annet-

tavan arvion voida valttamatta taata pitdvan ehdottomasti paikkaansa.

Vaasan hallinto-oikeuden olisi tullut antaa kantelijalle h&nen pyytamansa kasittelyaika-arvio.
Talta osin hallinto-oikeus ei ole menetellyt oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain 55
8:n mukaisesti.

Saatan ylla esittdmani kasitykset kasittelyaika-arvion antamisesta hallinto-oikeuden tietoon.

Kantelu ei anna aihetta muihin toimenpiteisiini.


https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/HallituksenEsitys/Documents/HE_29+2018.pdf
https://www.eduskunta.fi/FI/vaski/HallituksenEsitys/Documents/HE_29+2018.pdf
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Talla paatoksellani olen poistanut 25.3.2022 antamani paatoksen (dnro OKV/1886/10/2021),

jossa on havaittu virhe. Tama paatos korvaa aikaisemmin annetun paattksen.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkdisesti.

Apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen

Esittelija Leo Lahtinen
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