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ASIA

Vahimmaisrangaistuksen alittaminen ja puute tuomion siséallésséa

ASIAN VIREILLETULO

Hovioikeuden presidentti on 25.11.2019 ilmoittanut, ettd kérdjdoikeus oli 21.3.2019 asiassa
antamallaan tuomiolla tuominnut vastaajan tOrkedstd huumausainerikoksesta 10 kuukauden
ehdolliseen vankeusrangaistukseen, vaikka torkedsta huumausainerikoksesta rikoslain 50 luvun
2 §:n mukaan on tuomittava vahintaén yksi vuosi vankeutta.

Kérgjaoikeuden puheenjohtajana asiassa oli toiminut karajatuomari, joka karéjaoikeuden tuo-
mion mukaan olisi ratkaissut asian yksin. Hovioikeuden presidentin saaman tiedon mukaan ké-
rjéoikeuden kokoonpanoon olisivat kuitenkin asiassa tosiasiallisesti kuuluneet myos lauta-
miehet, mika oli tuomiossa jaanyt ilmoittamatta.

SELVITYS

Hovioikeuden presidentti on ilmoituksensa liitteend lahettanyt kysymyksessa olevan kérajaoi-
keuden 21.3.2019 asiassa antaman tuomion ja hovioikeuden asiassa 7.11.2019 antaman tuomi-
on. Hovioikeus on muuttanut kardjaoikeuden tuomiota siten, ettd se on tuominnut vastaajan
vuoden ja kahden kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen, eli korottanut hanen rangais-
tustaan.

Kérajaoikeuden puheenjohtajana asiassa kardjatuomarina toiminut tuomari on antanut asiasta
selvityksensa ja kardjéoikeuden laamanni lausuntonsa. Selvityksen mukana on toimitettu ky-
symyksessa olevan asian padkasittelysta laadittu poytakirja, johon oli merkitty asian ratkaise-
miseen osallistuneiden lautamiesten nimet.
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RATKAISU
1 Arviointi

1.1 Vahimmaisrangaistuksen alittaminen

Kérajaoikeus on edellda mainitulla kardjatuomarin puheenjohdolla antamalla tuomiolla tuomin-
nut vastaajan rikoslain 50 luvun 2 §:ssa sdadetysta torkeédstd huumausainerikoksesta kymme-
nen kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen. Mainitun pykalan mukaan rikoksentekija
on tuomittava torkedstd huumausainerikoksesta vankeuteen vahintadn vuodeksi. Karéjaoikeus
on siten asiassa rangaistusta tuomitessaan alittanut torkedstd huumausainerikoksesta saadetyn
vahimmaisrangaistuksen.

Kérgjatuomari on selvityksessadn kertonut virheen olleen seurausta ajatusvirheestd. Laskies-
saan yhteen vastaajan kasvattamien kannabiskasvien ja hallussa pitdmén kannabiksen mééria ja
niiden vaikutusta rangaistukseen oli héneltd jaanyt rangaistusminimi huomioimatta. Ké&rdja-
tuomari oli ilmoittamansa mukaan huomannut virheen yhdessé syyttajan kanssa heti paéakasit-
telyn pééatyttyd, jolloin syyttaja oli ilmoittanut vélittdmaésti tyytyméattdmyytta tuomioon ja oli
my6hemmin valittanut siitd hovioikeuteen asian korjaamiseksi. Kardjatuomarin mukaan kyse
oli ollut huolimattomuusvirheesta kiireisen tyotilanteen keskelld. Han on ilmoittanut pyrkivan-
sé olemaan jatkossa huolellisempi.

Kérajaoikeuden laamanni on lausunnossaan kiinnittanyt huomiota siihen, etta karajatuomari oli
havainnut virheen heti tuomion julistamisen jalkeen ja ettd syytt4ja oli tdmén vuoksi heti il-
moittanut tuomioon tyytymattomyyttdan ja valittanut siitd hovioikeuteen. Hanen mukaansa
esillé oleva asia on yksittdinen tapaus, mutta ei kérdjaoikeuden arjessa valitettavasti ainoa laa-
tuaan. Laamannin mukaan huolellisuuteen vastaavissa asioissa on kérajaoikeudessa Kiinnitetty
ja kiinnitetdan jatkossakin huomiota.

Tuomioistuinlain 9 luvun 1 8:ssd tuomarilta edellytetddn virkatoimissaan huolellisuutta. Karéa-
jatuomari on menetellyt huolimattomasti tuomitessaan vastaajan laissa saadettya vahimmais-
rangaistusta lievempaan rangaistukseen.

Virantoimituksessa huolimattomuudesta tehty virhe voi olla rangaistava rikoslain 40 luvun
10 8:ssa tarkoitettuna tuottamuksellisena virkavelvollisuuden rikkomisena. Pykélan mukaan
rikosvastuu kuitenkin edellyttdd, ettei teko sen haitallisuus ja vahingollisuus ja muut tekoon
liittyvét seikat huomioon ottaen ole kokonaisuutena arvostellen vahéinen.

Kérajatuomarin tekema virhe sijoittuu tuomarin tehtavien ydinalueelle eli lainkayttoratkaisun
tekemiseen ja se on ollut omiaan vaarantamaan luottamusta lainkdyttétoiminnan asianmukai-
suuteen. Kardjatuomari on kertomansa mukaan itse yhdessé asian syyttdjan kanssa havainnut
virheen heti padkasittelyn paatyttyd. Virheestd aiheutunut vahinko on asiassa jadnyt vahaiseksi
virheen korjauduttua saéannénmukaisen muutoksenhaun seurauksena, kun syyttaja oli valittanut
tuomiosta hovioikeuteen. Arvioni mukaan kardjatuomarin menettely olisi rikosoikeudellisesti
arvioituna tuottamuksellisen virkavelvollisuuden rikkomisen tunnusmerkistossa tarkoitetulla
tavalla véhdinen. Kerrotun vuoksi hanen ei ole ollut syytd epéilld syyllistyneen asiassa rikok-
seen ja hdnen menettelyddn asiassa on tutkittu vain laillisuusvalvonnallisesti toimituttamatta
asiassa esitutkintaa.
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Asiassa puheenjohtaja ja lautamiehet ovat yhdessa paatyneet ratkaisuun, joka on tullut kargja-
oikeuden tuomioksi. En ole pitdnyt aiheellisena ryhtya tutkimaan asian ratkaisemiseen osallis-
tuneiden lautamiesten menettelyd, silla he ovat ndkemykseni mukaan saaneet luottaa asiassa
puheenjohtajana toimineen ammattituomarin laintuntemukseen.

1.2 Tuomion puutteellinen sisaltd

Oikeudenkdynnista rikosasioissa annetun lain 11 luvun 6 8:ssd on s&&detty, mitd kardjaoikeu-
den rikosasiassa antaman tuomion tulee vahint&én siséltadd. Pykalan 1 momentin 8 kohdan mu-
kaan tuomiossa on oltava asian ratkaisseiden jasenten nimet ja virka-asema seké ilmoitus siité,
onko tuomiosta aénestetty.

Edelld selostettu sddnnds edellyttdd asian ratkaisemiseen osallistuneiden lautamiesten merkit-
semista tuomioon. Saadun selvityksen mukaan kysymyksessé olevan asian ratkaisemiseen oli
osallistunut kaksi lautamiestd, joiden nimi& ei ollut tuomioon merkitty. Paakaésittelysta oli laa-
dittu poytakirja, johon asian ratkaisemiseen osallistuneiden lautamiesten nimet oli kuitenkin
merkitty.

Virhe on ké&rdjatuomarin ilmoittaman mukaan aiheutunut huolimattomuudesta. Han ei ollut
Kiinnittdnyt asiaan huomiota tuomion allekirjoittaessaan.

Laamanni on todennut lausunnossaan, etta kardjéoikeus on selvityksestd ilmenevalla tavalla
ollut paatosvaltainen kéasitellessdén ja ratkaistessaan asiaa, mutta ratkaisukokoonpanoon kuulu-
neet lautamiehet olivat jaaneet kardjatuomarilta tuomioon merkitsematta. Tassa hanelle oli
laamannin mukaan tapahtunut virhe Ritu-jarjestelméaé kéyttaessaan.

Asian ratkaisemiseen osallistuneiden jasenten nimien ilmoittamisella tuomiossa laissa edellyte-
tyin tavoin on merkitystd muun ohella lainkayttétoiminnan avoimuuden ja kontrolloitavuuden
vuoksi. Se mahdollistaa muun ohella sen selvittdmisen, onko asia ratkaistu paatdsvaltaisessa
kokoonpanossa ja ketka ovat siitd vastuussa.

2 Johtopaatokset ja toimenpiteet

Kérajatuomari on menetellyt lainvastaisesti tuomitessaan vastaajan hdnen syykseen luetusta
rikoksesta laissa saddettyd vdhimmaisrangaistusta lievempaén rangaistukseen.

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 6 8:n 1 momentin mukaan jos virkamies, jul-
Kisyhteison tyontekija tai muu henkil6 julkista tehtdvad hoitaessaan on menetellyt lainvastai-
sesti tai jattanyt velvollisuutensa tayttamattd, oikeuskansleri voi antaa asianomaiselle huomau-
tuksen vastaisen varalle, mikéli han ei harkitse olevan aihetta syytteen nostamiseen.

Annan kérajatuomarille vastaisen varalle mainitussa lainkohdassa tarkoitetun huomautuksen
hé&nen virheellisestd menettelystadn rangaistusta méaaratessa.

Kérajatuomari on liséksi laiminlydnyt laissa saadetyin tavoin ilmoittaa tuomiossa asian ratkai-
semiseen osallistuneiden lautamiesten nimet. Kiinnitdn kerrotun vuoksi liséksi vield kéraja-
tuomarin huomiota huolellisuuteen tuomion Kirjoittamisessa.
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Lahetan paatokseni tiedoksi asiasta ilmoittaneelle hovioikeuden presidentille ja lausuntonsa
antaneelle karajaoikeuden laamannille.

Apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen

Osastopaallikko
Esittelijaneuvos Petri Martikainen
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