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ASIA Vahimmaisrangaistuksen alittaminen

ASIAN VIREILLETULO

Helsingin hovioikeuden presidentti on kirjeellddn 9.4.2019 saattanut oikeuskanslerin tietoon
valitusasian kasittelyn yhteydesséd kayneen ilmi, ettd Vantaan karajaoikeus oli 17.9.2018 anta-
mallaan tuomiolla tuominnut vastaajan toérkedstd huumausainerikoksesta ja huumausaineen
kayttorikoksesta kymmenen kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen, vaikka torkeasta
huumausainerikoksesta sd&detty vahimmaisrangaistus on vuosi vankeutta.

SELVITYS

Hovioikeuden presidentti on ilmoituksensa liitteena lahettanyt jaljenndksen kysymyksessa ole-
vasta Vantaan kargjdoikeuden 17.9.2018 asiassa antamasta tuomiosta ja hovioikeuden asiassa
29.3.2019 antamasta tuomiosta. Hovioikeus on muuttanut kardjaoikeuden tuomiota siten, etta
se on tuominnut vastaajan vuoden ja kuukauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen eli korot-
tanut hénen rangaistustaan.

Kérajaoikeuden puheenjohtajana asiassa toiminut karajatuomari on antanut asiasta selvityksen-
sé ja Itd&-Uudenmaan kargjaoikeuden laamanni lausuntonsa.
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RATKAISU
Arviointi

Vantaan kérdjdoikeus on edelld mainitulla k&rdjatuomarin puheenjohdolla antamalla tuomiolla
tuominnut vastaajan rikoslain 50 luvun 2 8:ssd saddetysta torkeédstd huumausainerikoksesta ja
mainitun luvun 2a 8:ssd saddetystd huumausaineen kayttorikoksesta yhteiseen kymmenen kuu-
kauden ehdolliseen vankeusrangaistukseen. Ensiksi mainitun pykalan mukaan rikoksentekija
on tuomittava torkeéstd huumausainerikoksesta vankeuteen vahintdan vuodeksi. Kargjaoikeus
on siten asiassa rangaistusta tuomitessaan alittanut torkedstd huumausainerikoksesta saadetyn
vahimmaisrangaistuksen.

Kéargjatuomari on selvityksessdén kertonut huomanneensa heti tuomion julistamisen jalkeen
tehneensé edell& kerrotun virheen. Kun hén ei endd omin keinoin ollut voinut virhettdan korja-
ta, oli han ilmoittamansa mukaan pyytanyt istuntosalissa viel& paikalla ollutta syyttajaa valit-
tamaan tuomiosta.

Kérajaoikeuden laamanni on todennut lausunnossaan, etta karajatuomarin asiassa tekema selva
virhe on sittemmin hovioikeuden toimesta korjattu, mutta virheen korjaamisesta ndyttaisi asias-
sa aiheutuneen tarpeeton muutoksenhakukierros”.

Tuomioistuinlain 9 luvun 1 8:ss& tuomarilta edellytetdén virkatoimissaan huolellisuutta. Kara-
jatuomari on menetellyt huolimattomasti tuomitessaan vastaajan laissa saadettyd vahimmais-
rangaistusta lievempaén rangaistukseen.

Virantoimituksessa huolimattomuudesta tehty virhe voi olla rangaistava rikoslain 40 luvun
10 8:ssé tarkoitettuna tuottamuksellisena virkavelvollisuuden rikkomisena. Pyk&ldn mukaan
rikosvastuu kuitenkin edellyttad, ettei teko sen haitallisuus ja vahingollisuus ja muut tekoon
liittyvat seikat huomioon ottaen ole kokonaisuutena arvostellen vahdinen.

Kérgjatuomarin tekema virhe sijoittuu tuomarin tehtévien ydinalueelle eli lainkdyttoratkaisun
tekemiseen ja se on ollut omiaan vaarantamaan luottamusta lainkédyttétoiminnan asianmukai-
suuteen. Kargjatuomari on kertomansa mukaan virheensa havaittuaan myotdvaikuttanut sen
korjaamiseen kehottamalla syyttdjaa valittamaan tuomiosta. Virheesta aiheutunut vahinko on
asiassa jadnyt vahaiseksi virheen korjauduttua saédnndnmukaisen muutoksenhaun seurauksena,
kun syyttédja oli valittanut tuomiosta hovioikeuteen. Arvioni mukaan kérajatuomarin menettely
olisi rikosoikeudellisesti arvioituna tuottamuksellisen virkavelvollisuuden rikkomisen tunnus-
merkistossa tarkoitetulla tavalla vahéinen. Kerrotun vuoksi hdnen ei ole ollut syyta epailla
syyllistyneen asiassa rikokseen ja hanen menettelydédn asiassa on tutkittu vain laillisuusvalvon-
nallisesti toimituttamatta asiassa esitutkintaa.

Asiassa puheenjohtaja ja lautamiehet ovat yhdessa paatyneet ratkaisuun, joka on tullut kargja-
oikeuden tuomioksi. En ole pitanyt aiheellisena ryhtya tutkimaan asian ratkaisemiseen osallis-
tuneiden lautamiesten menettelyé, sill4 he ovat ndhdakseni asiassa saaneet luottaa puheenjohta-
jana toimineen ammattituomarin laintuntemukseen.
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Toimenpiteet

Valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun lain 6 8:n 1 momentin mukaan jos virkamies, jul-
kisyhteison tyontekija tai muu henkil® julkista tehtdvad hoitaessaan on menetellyt lainvastai-
sesti tai jattanyt velvollisuutensa tayttamattd, oikeuskansleri voi antaa asianomaiselle huomau-
tuksen vastaisen varalle, mikéli han ei harkitse olevan aihetta syytteen nostamiseen.

Annan Itd-Uudenmaan kardjéoikeuden kardjatuomarille vastaisen varalle mainitussa lainkoh-
dassa tarkoitetun huomautuksen hénen virheellisestd menettelystdén rangaistusta maaratessa.

Lahetan paatokseni tiedoksi asiasta ilmoittaneelle Helsingin hovioikeuden presidentille.

Asia ei anna aihetta muihin toimenpiteisiini.

Apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen
Kansliap&allikko Petri Martikainen
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