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APULAISOIKEUSKANSLERI

Vaaran haastehakemuksen liittaminen haasteen yhteyteen

ASIAN VIREILLETULO

Apulaisvaltakunnansyyttaja on 23.9.2020 siirtanyt valtioneuvoston oikeuskanslerista annetun
lain 5 a 8:n nojalla oikeuskanslerille kantelijan 21.9.2020 valtakunnansyyttajélle osoittaman Kir-
joituksen koskien karajaoikeuden menettelya. Kirjoituksen mukaan karajaoikeus oli toimittanut
kantelijalle postitse hanelle osoitetun riita-asian haasteen yhteydessa asiaan kuulumattoman

rikosasian haastehakemuksen.

Liséksi kantelija arvostelee sita, ettd han reklamoi karajaoikeutta virheesta kirjeella 2.7.2020,
mutta ei saanut vastausta. Kantelija reklamoi karajaoikeuden laamannille 26.8.2020, jolloin ka-

rajaoikeus vastasi hanelle 28.8.2020.

Kantelija arvostelee myds sita, ettd karajaoikeus ei ole tehnyt yleisessa tietosuoja-asetuksessa

edellytettya tietoturvan loukkausilmoitusta tietosuojavaltuutetulle.

SELVITYS

Karajaoikeuden laamanni on antanut asiassa 9.2.2021 ja 14.9.2021 paivatyt lausuntonsa.
Kantelun kohteena ollutta asiaa kasitelleet karajdoikeuden karajasihteeri A seka karajaoikeuden

karajatuomarina toiminut B ovat ilmoittaneet, ettei heilla ole lisattavaa 9.2.2021 annettuun lau-

suntoon.
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RATKAISU

Sovellettavat saannokset

Viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999; julkisuuslaki) 24 8:n 1 momentin
3 kohdan mukaan haastehakemus rikosasiassa on salassa pidettava, kunnes asia on ollut esilla
tuomioistuimen istunnossa taikka kun syyttdja on paattanyt jattaa syytteen nostamatta tai kun
asia on jatetty sikseen, jollei ole ilmeista, ettd tiedon antaminen ei vaaranna rikoksen selvitta-
mista tai tutkinnan tarkoituksen toteutumista tai ilman painavaa syyta aiheuta asiaan osalliselle
vahinkoa tai karsimysta tai esta tuomioistuinta kayttamasta oikeuttaan maarata asiakirjojen sa-
lassapidosta oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa tuomioistuimissa annetun lain (370/2007)

mukaan.

Julkisuuslain 22 §:n 2 momentin mukaan salassa pidettavaa viranomaisen asiakirjaa tai sen
kopiota tai tulostetta siité ei saa nayttaa eika luovuttaa sivulliselle eika antaa sita teknisen kayt-

toyhteyden avulla tai muulla tavalla sivullisen nahtavaksi tai kaytettavaksi.

Rikosasian kasittelemiseen tuomioistuimessa sovelletaan henkilGtietojen kasittelysta rikosasi-
oissa ja kansallisen turvallisuuden yllapitdmisen yhteydessa annettua lakia (1054/2018; rikos-
asioiden tietosuojalaki), jolla on toimeenpantu rikosasioiden tietosuojadirektiivi. Kyseista lakia
sovelletaan toimivaltaisiin viranomaisiin, kuten esimerkiksi tuomioistuimiin, ainoastaan silta
osin, kuin ne suorittavat henkilttietojen kasittelyd lain soveltamisalaan kuuluvissa tehtavissa.
Muita tarkoituksia varten suoritettavaan henkilttietojen kasittelyyn tuomioistuimessa sovelle-
taan yleista tietosuoja-asetusta (Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679,
luonnollisten henkildiden suojelusta henkildtietojen kasittelyssa seké naiden tietojen vapaasta

likkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta).

Rikosasioiden tietosuojalain 34 §:n mukaista velvollisuutta ilmoittaa tietoturvaloukkauksesta tie-
tosuojavaltuutetulle ei ole, jos loukkauksesta ei todennakoisesti aiheudu vaaraa rekisterdidyn

oikeuksille.

Tietosuoja-asetuksen 33 artiklan mukaista velvollisuutta ilmoittaa tietoturvaloukkauksesta val-
vontaviranomaiselle ei ole, jos henkilttietojen tietoturvaloukkauksesta ei todennakoéisesti ai-

heudu luonnollisten henkildiden oikeuksiin ja vapauksiin kohdistuvaa riskia.

Valtion virkamieslain (750/1994) 14 8:n 1 momentin mukaan virkamiehen on suoritettava tehté-

vansa asianmukaisesti ja viivytyksetta.

Tuomioistuinlain (673/2016) 9 luvun 1 8:n 2 momentin mukaan tuomarin on virkatoimissaan

oltava tunnollinen ja huolellinen.
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Karajaoikeuden menettelyn arviointi

Asiassa saadun selvityksen perusteella karajaoikeudessa kardjatuomarina toiminut B on kasi-
tellyt kantelijalle osoitetun riita-asian haastehakemuksen ja p&attanyt antaa siina haasteen ta-
vanomaisen menettelyn mukaisesti. Haasteen on laatinut karajasihteeri A, joka oli erehdyk-
sessa ottanut monitoimitulostimelta kantelijalle tarkoitetun haastehakemuksen sijasta eraan ri-
kosasian haastehakemuksen ja liittényt sen kantelijalle osoitettuun haasteeseen. Karajatuomari
B ei ollut A:n laatimaa haastetta allekirjoittaessaan havainnut, ettéa sen liitteené oli ollut asiaan
kuulumaton rikosasian haastehakemus. Né&in ollen kantelijalle on lahetetty hanelle kuulumaton
rikosasian haastehakemus, joka on ollut julkisuuslain nojalla salassa pidettava.

Karajaoikeudessa on edella kuvatulla tavalla tapahtunut virhe, jonka johdosta kantelijalle on
toimitettu hanelle osoitetun haasteen liitteena vaaran asian haastehakemus. Virhe on johtunut
osin karajasihteerin huolimattomuudesta taman liittdessa haasteeseen vaaran haastehakemuk-
sen ja osin karajatuomarin huolimattomuudesta, kun tdma ei ollut haastetta allekirjoittaessaan

havainnut sen liitteena olevan asiaan kuulumaton rikosasian haastehakemus.

Tuomioistuimissa kasiteltavat asiakirjat saattavat sisaltdd hyvinkin arkaluonteisia tietoja, joten
niiden kasittelyssa tulee toimia huolellisesti kasittelyn kaikissa vaiheissa. Kyseisessa asiassa
vastaanottajalle ei ollut toimitettu hanelle tarkoitettua haastehakemusta, vaan sen sijasta liit-
teend oli ollut hanelle kuulumaton rikosasian haastehakemus, joka on ollut salassa pidettava,
koska asia ei ole ollut esilla tuomioistuimen kasittelyssa eika sen julkiseksi tulemisesta ole tehty

erillista paatosta.

Toisaalta, asiassa saadun selvityksen perusteella kyse on ollut yksittdisessa asiassa tapahtu-
neesta virheestd, jonka korjaamiseksi on ryhdytty asianmukaisiin toimenpiteisiin ja josta ei ole
aiheutunut vahinkoa. Karajaoikeus on pyytanyt kantelijaa tuhoamaan hanelle erehdyksessa toi-
mitetun haastehakemuksen ja selvittanyt asianhallintajarjestelmistaan, ettei kantelijalle osoitet-
tua haastehakemusta ollut puolestaan liitetty minkaan muun asian liitteeksi. Karajaoikeuden
lausunnon mukaan erehdyksessa toimitettu haastehakemus ei ole pitanyt sisalladn mitaan sel-
laista tietoa, etta se tulisi maarata salassa pidettavaksi enaa sen jalkeen, kun asia on ollut esilla
tuomioistuimen istunnossa. Virheellisesti toimitetussa haastehakemuksesta ei ole ollut esimer-
kiksi vastaajan yhteystietoja tai henkildtunnusta. Nain ollen k&rdjaoikeus on lausunnossaan ker-

tomalla tavalla arvioinut, ettei asiassa ole ollut tarvetta tehd& ilmoitusta tietosuojavaltuutetulle.

Karajaoikeuden laamanni on todennut kardjaoikeudessa tapahtuneen virheen, kun kantelijalle
oli toimitettu haasteen liitteen& vaaran asian haastehakemus. Virheen arvioinnin osalta laa-

manni on pyytanyt oikeuskansleria kuitenkin huomaamaan, ettd kargjaoikeus toimittaa vuo-
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dessa pelkastdan haastemiesten toimesta yli 70.000 tiedoksiantoa ja viela huomattavasti enem-
man vireill oleviin asioihin liittyvid tiedoksiantoja, jotka toimittaa kansliahenkilokunta. Tiedoksi-
antojen suuresta maarasta huolimatta ne pyritddn suorittamaan niin, ettei virheita tapahtuisi,

mutta valitettavasti virheita kuitenkin tapahtuu.

Kantelija on arvostellut karajaoikeuden menettelyd myos siltd osin, ettd hanelle oli vastattu
vasta 28.8.2020, vaikka han oli ilmoittanut karajaoikeudelle hanelle toimitetusta vaarasta haas-
tehakemuksesta kirjeellaan 2.7.2020 ja uudelleen 26.8.2020. Talta osin asia jaa saadun selvi-
tyksen perusteella osin epaselvaksi, silla karajaoikeuden lausunnossa ei ole otettu kantaa kan-
telijan kertomaan ensimmaiseen kirjeeseen. Ottaen kuitenkin huomioon, etta kantelijalle on joka
tapauksessa elokuussa lahetetty asianmukainen vastaus asiaan eika vastauksen mahdollisesta
viipymisesta ole esitetty aiheutuneen haittaa, niin katson, ettei asiassa ole taltd osin aihetta
toimenpiteisiini lain noudattamisen, oikeusturvan tai perus- ja ihmisoikeuksien toteutumisen

kannalta.

Johtopdatokset ja toimenpiteet

Karajaoikeudessa on menetelty virheellisesti, kun kantelijalle oli haasteen liitteena lahetetty

vaaran asian haastehakemus, joka on ollut salassa pidettava.

Kiinnitan kardjaoikeudessa karajatuomarina toimineen B:n ja karajaoikeuden karajasihteeri A:n
huomiota asiakirjojen huolelliseen kasittelyyn.

Lahetan paatokseni edelld mainitussa tarkoituksessa karajaoikeuden laamannille.

Tama asiakirja on allekirjoitettu sahkdisesti.

Apulaisoikeuskansleri Mikko Puumalainen

Vanhempi oikeuskanslerinsihteeri Juho Lehtimaki
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