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ASIA Sisdasiainministerion menettely kansalaiskyselyn jarjestamisessa

KANTELU

Jacob Séderman ja Ville Niinist6 arvostelevat oikeuskanslerinvirastoon 21.1.2011 saapuneessa
kirjoituksessaan sisdasiainministerion menettelya liittyen “www.kerrokantasi.fi” -sivustolla
avattuun kyselyyn passien sormenjélkirekisterin kaytosté rikostutkinnassa. Kantelijat viittaavat
STT:n 18.1.2011 julkaisemaan uutiseen, jonka mukaan siséasiainministerion tyoryhma oli lo-
kakuusta 2010 alkaen selvittanyt, voisiko poliisi kayttda passin sormenjélkitietoja torkeimpien
rikosten kuten tapon, murhan ja terrorismin tutkinnassa. Uutisen mukaan kansalaisilta kaivat-
tiin kommentteja, tulisiko poliisille antaa oikeus tallaiseen passin sormenjalkitietojen kayttoon.

Perustuslakivaliokunta on kantelijoiden mukaan kuitenkin jo todennut kysymyksen kohteena
olevan kaltaisen lainsd&ddanndllisen ratkaisun perustuslainvastaiseksi. Kantelijat viittaavat sii-
hen, mita perustuslakivaliokunta on todennut lausunnossaan PeVL 14/2009 vp hallituksen esi-
tyksestd, joka koski passilain ja erdiden siihen liittyvien lakien muuttamista. Perustuslakivalio-
kunta oli kantelijoiden kertoman mukaan toistanut samat perusldhtékohdat lausunnossaan
PeVL 47/2010 vp hallituksen esityksestd, joka koski ulkomaalaislain, ulkomaalaisrekisterista
annetun lain ja loytotavaralain muuttamista.

Kantelijoiden mukaan asiassa on kysymys siitd, ”voiko ministerio julkaista yleisolle suunnatun
kyselyn, jonka ilmeisend tarkoituksena on saada kansalaisten tuki lainsaadénndlliselle ratkai-
sulle, jonka perusléahtokohdat eduskunnan perustuslakivaliokunta on selvésti todennut perustus-
lainvastaisiksi ja mahdollisesti myds Euroopan ihmisoikeussopimuksen kannalta ongelmalli-
siksi”. Kantelijoiden mukaan arveluttavaa on myos se, etté kyselyn kysymyksenasettelu on sel-
vasti johdattelevaa. Ilmeinen puute on kantelijoiden mielesta se, ettd "nettikyselyn taustatietona
ei ole lainkaan tuotu esiin sitg, ettd mainitunkaltainen lainsaaddannéllinen ratkaisu on perustus-
lakivaliokunnassa todettu sellaisena selvasti perustuslain ja maatamme sitovien ihmisoikeus-
sopimusten vastaiseksi”.
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SELVITYS

Helmikuussa 2011 on hankittu sisdasiainministerion poliisiosaston selvitys ja ministerion
oikeusyksikon lausunto.

VASTINE

Kantelija S6derman on maaliskuussa 2011 antanut edella mainitusta selvityksesta ja lausunnos-
ta vastineensa, jossa hén toteaa muun muassa seuraavaa. Vakavinta sisdasiainministerion me-
nettelyssd on ollut se, ettd kansalaiskyselyn kysymykset ovat olleet hyvin johdattelevia eika
ministerion tiedossa varmuudella olleita asiaan liittyneitd perus- ja ihmisoikeuskysymyksia ole
edes mainittu kyselyn yhteydessd. Hyvan hallinnon periaatteen kannalta on ensiarvoisen tar-
kedd, ettd viranomaisten jarjestamat kyselyt ja verkkokeskustelut on toteutettu mahdollisimman
objektiivisesti. Valtioneuvoston olisi tarpeen hyvaksya yleiset objektiivisuutta ja muita hyvén
hallinnon periaatteita korostavat ohjeet erityisesti “kerrokantasi.fi” -sivustolla toteutettaville
ministerididen kyselyille ja verkkokeskusteluille.

LISASELVITYS

Siséasiainministerion oikeusyksikkd on lisaselvityksend antanut oikeuskanslerinviraston erilli-
seen tiedusteluun vastauksen tammikuussa 2013. Jaljennds vastauksesta oheistetaan kantelijoil-
le tiedoksi.

RATKAISU
1. Taustaa

Perustuslakivaliokunta otti lausunnossaan PeVL 14/2009 vp (jonka perustuslakivaliokunta an-
toi hallituksen esityksen HE 234/2008 vp johdosta) kantaa passin sormenjalkitietojen kayttami-
seen muuhun kuin tietojen kerddmis- ja tallettamistarkoitusta vastaavaan tarkoitukseen. Perus-
tuslakivaliokunta totesi muun ohella seuraavaa (PeVL 14/2009 vp, s. 4, kursivointi t&ssa):

"Tietojen kayttamiseen varsinaisen kerddmis- ja tallettamistarkoituksen ulkopuolelle jaaviin
tarkoituksiin on perustuslakivaliokunnan mielesta kyseessa olevan kaltaisten laajojen biomet-
risid tunnisteita sisaltavien rekisterien yhteydessa syyta suhtautua kielteisesti. Kayttotarkoitus-
sidonnaisuudesta voidaan talloin tehda vain tasmallisid ja vahaisiksi luonnehdittavia poik-
keuksia. S&antely ei saa johtaa siihen, ettd muu kuin alkuperdiseen kayttotarkoitukseen liittyva
toiminta muodostuu rekisterin paéasialliseksi tai edes merkittavaksi kayttotavaksi.”

Perustuslakivaliokunta on myéhemmin toistanut samat peruslahtokohdat lausunnossaan halli-
tuksen esityksestd HE 104/2010 vp, joka koski ulkomaalaislain, ulkomaalaisrekisteristd anne-
tun lain ja l0yt6tavaralain muuttamista (ks. PeVL 47/2010 vp, s. 3).

Sis&asiainministeriossa asetettiin 19.10.2010 henkil6tietojen kasittelysta poliisitoimessa anne-
tun lain 16 a 8:n muuttamista koskeva selvitystyoryhmé (hankenro SM046:00/2010), jossa
edustettuina olivat oikeusministerid, Tietosuojavaltuutetun toimisto, Poliisihallitus, Tullihalli-
tus, Rajavartiolaitoksen esikunta sek& keskusrikospoliisi. Asettamispadtoksen mukaan tyoryh-
maén tuli tehd& selvitys, jonka tarkoituksena oli kattavasti selvittd4 onko poliisilla mahdollisuut-
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ta kayttdd passien sormenjalkitietoja vakavien rikosten torjunnassa. Osana tata selvitystyota
siséasiainministerio selvitytti kansalaisten ndkemyksia passien sormenjalkitietojen tallaisesta
mahdollisesta kaytosta jarjestamalld valtionhallinnon verkkopalvelussa "www.kerrokantasi.fi”
-sivustolla [oikeusministeridstd saadun tiedon mukaan kyse on tapahtuma-aikana véliaikaisesti
kéaytossd olleesta verkkosivustosta — nykyisin vastaava verkkopalvelu loytyy osoitteesta
“www.otakantaa.fi’] kantelussa kerrotun kyselyn 18. - 31.1.2011. Kyselyn otsikko oli ”Passien
sormenjalkirekisterin kayttd rikostutkinnassa?”. Kyselyn tekstiosio oli seuraava (kursivointi
tassa):

Sisdasiainministerio asetti lokakuussa 2010 tydryhman, jonka tehtavana on selvittdd sormen-
jalkitietojen kayttamisedellytyksia vakavien rikosten torjunnassa. Osana selvitystyota, ministe-
rio pyytaa yleisolta mielipiteita aiheesta.

Passilain mukaan poliisi voi kayttad passirekisterin sormenjalkitietoja henkilollisyyden var-
mistamiseksi, passin valmistamiseksi seka silloin, jos se on valttdmatonta luonnononnettomuu-
den, suuronnettomuuden tai muun katastrofin taikka rikoksen kohteeksi joutuneen tai muuten
tunnistamattomaksi jadaneen uhrin tunnistamiseksi. Poliisi ei voi nykyisin kayttaa passien ha-
kemisen yhteydesséa kerattyja sormenjalkitietoja rikostutkinnassa.

* Tulisiko mielestasi poliisilla olla mahdollisuus kayttaa passin sormenjalkitietoja erityisen va-
kavien rikosten, esimerkiksi terrorismirikosten, murhan, tapon, seksuaalirikosten, térkedn pa-
hoinpitelyn tai torkean varkauden tutkinnassa?

» Kuka saisi paattdd sormenjalkitietojen kayttamisesta a) poliisi itsendisesti b) tuomioistuin
C) syyttgja

* Liittyykd sormenjélkitietojen kayttdmiseen rikostutkinnassa mielestasi oikeusturvakysymyk-
sia?”

Sis&asiainministerion selvitystyéryhman toimikausi on oikeusyksikosta saadun tiedon mukaan
paattynyt 31.10.2012.

2. Hankittu selvitys

Siséasiainministerion poliisiosasto toteaa selvityksessaan muun ohella seuraavaa.

Passilain valmistelun (HE 234/2008 vp) yhteydessa oli esityksen lausuntokierrokseen saakka
mukana ehdotus poliisin oikeudesta kayttda passin sormenjélkitietoja myos vakavien rikosten
selvittdmisessa. Tama ehdotus poistettiin hallituksen esityksesta ennen sen antamista. Sen si-
jaan esityksessé ehdotettiin, ettd poliisi olisi saanut k&yttda passin sormenjalkitietoja muuhun
kuin niiden kerd&mis- ja tallettamistarkoitusta vastaavaan tarkoitukseen vain, jos tiedot olisivat
olleet tarpeen henkilollisyyden selvittdmiseksi suoritettaessa sellaista poliisin yksittéista tehta-
vaa, joka valttamatta edellyttad henkildllisyyden varmistamista.

Hallituksen esitys passilain uudistamiseksi ei siis siséltdnyt ehdotusta passien sormenjalkien
kéayttdmisestd vakavien rikosten selvittdmisessa. Nain ollen t&td kysymysta ei perustuslaki-
valiokunta kasitellyt lausunnossaan PeVL 14/2009 vp. Perustuslakivaliokunnan lausunnosta
tehtiin sisdasiainministeriossa kuitenkin se johtopaatos, ettd passeihin liittyvid sormenjalkia
olisi mahdollisuus kayttad vahdisessa maarin kayttotarkoituksesta poikkeavasti, jos tasta poik-
keamasta séaadettéisiin riittdvan tasmaéllisesti. Tamén vuoksi sisdasiainministerié asetti loka-
kuussa 2010 tyoryhmén, jonka tehtdvana oli asettamispaatoksen mukaan kattavasti selvittaa,
onko poliisilla mahdollisuutta k&yttaa passin sormenjélkitietoja vakavien rikosten torjunnassa.
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Sisaasiainministerio esitteli 10.1.2011 julkaisemassaan kirjeessa “Saaddsvalmistelun laadun
parantamiselle asetetut ministerion yhteiset ja osastokohtaiset tavoitteet vuonna 2011 ministe-
rion saddosvalmistelulle asettamat tavoitteet. Yhtenéd keskeisend tavoitteena sisdasiainministe-
ri0 esitti kansalaisten, kansalaisjarjestojen ja muiden sidosryhmien osallistumis- ja vaikutta-
mismahdollisuuksien parantamista ja ennakoivan kuulemisen ja vuorovaikutuksen lisddmista.
Tapauksessa suoritetulla kansalaiskyselylla toteutettiin poliisiosaston mukaan nimenomaan
naitd saadosvalmistelulle asetettuja tavoitteita.

Ministerion oikeusyksikko toistaa lausunnossaan poliisiosaston esittdmid nakokohtia. Oikeus-
yksikkd korostaa kantelijoiden tuoneen esille perusoikeuksien rajoittamisen kannalta tarkeita
seikkoja, jotka tyoryhmén on tehtévasséan otettava huomioon. Oikeusyksikdon nékemyksen
mukaan rikosoikeutta ja rikosoikeudellisia menettelyitd koskeva lainvalmistelu on keskeisella
tavalla eri perusoikeuksien vélista punnintaa ja ndissé séantelytilanteissa toista perusoikeutta on
sdédnnoksessa rajoitettava, jotta toista perusoikeutta olisi mahdollista suojella. Siksi tydryhmén
tehtdvéna on téssa tilanteessa arvioida vakavan rikoksen (esimerkiksi tapon) selvittamisintres-
sin ja perustuslain 10 §:ss& suojatun yksityisyyden suojan vélill4 vallitsevaa tilannetta.

Oikeusyksikko toteaa lausuntonsa lopuksi, ettd ministerio tulee tulevaisuudessa Kiinnittdméaan
lainvalmistelu- ja viestintdkoulutuksessaan seké ohjeistuksessaan erityistd huomiota kansalais-
kyselyjen ja -keskustelujen k&ytdnnon toteuttamiseen, muun muassa niihin liittyvien tausta-
aineistojen riittavyyteen ja selkeyteen sekd kysymyksenasetteluun.

3. Sisdasiainministerion menettelyn arviointi

3.1 Kansalaiskyselyn jarjestaminen

Kantelijat arvostelevat ensinndkin sisdasiainministerion menettelyd jarjestdd kansalaiskysely
kysymyksestd, jonka kaltaisen lainsdadannéllisen ratkaisun perustuslakivaliokunta kantelijoi-
den mielesta oli jo todennut perustuslainvastaiseksi.

Kuulemista sadddsvalmistelussa ohjaavat ennen kaikkea valtioneuvoston asiasta maaliskuussa
2010 antamat ohjeet OMSO 18/2010. Ohjeet on annettu oikeusministerion esittelystd ja
oikeusministerio seuraa ohjeiden noudattamista. Ohjeiden mukaan kuulemisen tavoitteena on
sadadosvalmistelun avoimuus ja hyva laatu. Kuulemisella pyritdan selvittdmaan valmisteltavaan
asiaan liittyvat erilaiset nakokohdat, vaikutukset ja kaytdnnon toteuttamismahdollisuudet. Kuu-
lemisen avulla parannetaan luottamusta saddoksiin ja demokraattiseen paatoksentekoon seké
annetaan informaatiota valmisteilla olevista sadddshankkeista. Kuulemisessa myods pyritdan
avoimeen ja rakentavaan vuorovaikutukseen valmistelijoiden ja sidosryhmien kanssa. Ohjeissa
korostetaan, ettd sidosryhmien laajaa osallistumista valmisteluun edistetddn k&yttdmalla kuu-
lemisessa monipuolisesti eri menetelmia, esimerkiksi kirjallisia lausuntoja, keskustelutilaisuuk-
sia, kyselyita ja verkkokeskusteluja.

Kuulemista on myos sittemmin késitelty muun muassa oikeusministerion kansalaisyhteiskunta-
linjauksessa 12.6.2012 (oikeusministerion julkaisu 33/2012). Linjauksen tarkoituksena on
muun ohella tukea aikaisemmin julkaistujen lainvalmistelu- ja kuulemisohjeiden toteutumista,
seka muita hallintoa yleisesti koskevia ohjeita.

Edelld mainittuun viitaten totean yleisesti, ettd sidosryhmien eli esimerkiksi asiantuntijoiden,
jarjestdjen, kansalaisten ja viranomaisten kuuleminen on olennainen osa saddodsvalmistelua.
Sidosryhmien kuuleminen on osa hyvéaa hallintoa. Siséasiainministerion tapauksessa asettaman
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tyoryhman tyohon liittynyttd kansalaiskyselya voidaan tastéd ndkokulmasta pitaé sinénsé asian-
mukaisena menettelyna.

Perustuslain 74 §:n mukaan eduskunnan perustuslakivaliokunnan tehtdvané on antaa lausun-
tonsa sen kasittelyyn tulevien lakiehdotusten ja muiden asioiden perustuslainmukaisuudesta
sekd suhteesta kansainvalisiin ihmisoikeussopimuksiin. Tosiasiallisesti perustuslakivaliokun-
nasta on muodostunut perustuslain tulkintakysymyksissa auktoritatiivisena pidetty valvontaelin
(ks. perustuslakivaliokunnan tehtévistd, roolista ja arvovallasta esimerkiksi Hidén, Mikael: Pe-
rustuslakivaliokunnan rooli Suomen valtiollisessa jarjestelmassd, teoksessa Oikeus kansainvé-
lisessa maailmassa, Ilkka Saraviidan juhlakirja, Helsinki 2008, s. 1-10; Lavapuro, Juha: Perus-
tuslakivaliokunnan arvovalta ja valtiosaantokulttuurin muutos, teoksessa Juhlajulkaisu Mikael
Hidén, Helsinki 2009, s. 223-237).

Kuten sisdasiainministerion poliisiosasto toteaa selvityksessaan, hallituksen esitys passilain ja
erdiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta ei siséltdnyt ehdotusta passien sormenjélkitieto-
jen kayttamisestd vakavien rikosten selvittamisessa. Tahdn nimenomaiseen kysymykseen pe-
rustuslakivaliokunta ei siten ottanut kantaa lausunnossaan PeVL 14/2009 vp. Perustuslakiva-
liokunnan esittdmat asian kannalta olennaiset ndkemykset ilmenevat lainauksesta edelld koh-
dassa 1. Perustuslakivaliokunta lausui muun ohella, ettd passin sormenjélkitietojen kayttotar-
koitussidonnaisuudesta voidaan tehd& ”vain tdsmaéllisia ja vahdisiksi luonnehdittavia poikkeuk-
sia” ja saantely ei saa johtaa siihen, ettd muu kuin alkuperdiseen kayttotarkoitukseen liittyva
toiminta muodostuu rekisterin ”péaasialliseksi tai edes merkittavéaksi osaksi”.

Asiassa ei voida osoittaa sisdasiainministerion menetelleen lainvastaisesti I&htiessaan siitd, etta
passeihin liittyvia sormenjalkitietoja olisi mahdollisuus kayttaa vahaisessd maarin kayttotarkoi-
tuksesta poikkeavasti, jos tasta poikkeamasta saadettdisiin riittavan tdsmallisesti. Sisdasiainmi-
nisterion asettaman tyoryhman tehtédvana oli asettamispaatoksen mukaan kattavasti selvittaa,
onko poliisilla mahdollisuutta kayttaa passien sormenjalkitietoja vakavien rikosten torjunnassa.
Minulla ei ole perusteita todeta siséasiainministerion menetelleen toimenpiteitani edellyttavalla
tavalla jarjestamalla osana tyoryhman selvitystyotd kantelijoiden mainitseman kansalais-
kyselyn, jota itsesséén on pidettdvé osana asianmukaista saadosvalmistelua.

3.2 Kansalaiskyselyn kysymyksenasettelu ja taustatiedot

Kantelijat arvostelevat lisaksi sisdasiainministerion jarjestamén kyselyn kysymyksenasettelua
sekd kyselyn taustatietoja, jotka kantelijoiden mielesté olivat puutteelliset.

Valtioneuvoston ohjeissa kuulemisesta sdaddosvalmistelussa (OMSO 18/2010) todetaan siis,
ettd kuulemisen tavoitteena on muun ohella parantaa luottamusta séadoksiin ja demokraattiseen
paatoksentekoon sekéd pyrkia avoimeen ja rakentavaan vuorovaikutukseen valmistelijoiden ja
sidosryhmien kanssa. Tapauksen kaltaista kansalaiskyselyd laadittaessa on ndin ollen syyta
kiinnittdd kantelijan vastineessa mainituin tavoin huomiota siihen, ettd kysely laaditaan mah-
dollisimman objektiivisesti. Kyselysséd on mielestani syytd tuoda esille kysyttavasta asiasta sel-
laiset tiedot, jotka ovat tarpeellisia riittdvan tdsmallisen kuvan saamiseksi asiasta ja jotka mah-
dollistavat vastaajan oman, aidon ndkemyksen muodostamisen. Vain talla tavoin voi luottamus
sdadoksiin ja demokraattiseen paatoksentekoon parantua sekd vuorovaikutus olla avointa ja
rakentavaa.

Edelld mainitun valossa siséasiainministerion jarjestaman kyselyn sisaltd jattad mielestani toi-
vomisen varaa. Kyselyssa olisi ollut perusteltua tuoda tarkemmin esille asian taustaa sek&
asiaan liittyneitd perus- ja ihmisoikeuskysymyksia. Kyselyn kysymyksenasettelu on ollut, jos
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ei kantelijoiden katsomalla tavalla selvasti johdattelevaa, niin ainakin taustatietojen osittaisesta
puutteellisuudesta johtuen varsin pelkistettyd. T&mé ilmenee etenkin siing, ettd kyselyssa tie-
dusteltiin, liittyykd sormenjalkitietojen kayttamiseen rikostutkinnassa vastaajan mielesta oi-
keusturvakysymyksid, tuomatta kyselyssa lainkaan esille passilain ja erdiden siihen liittyvien
lakien muuttamisen yhteydessa esitettyja sisdasiainministerion tiedossa olleita asian kannalta
olennaisia perus- ja ihmisoikeuskysymyksié.

Sisdasiainministerion oikeusyksikko toteaa edelld kohdassa 2 mainituin tavoin helmikuussa
2011 antamassaan lausunnossa, ettd ministerio tulee tulevaisuudessa kiinnittdméaén lainvalmis-
telu- ja viestintdkoulutuksessaan seké ohjeistuksessaan erityistd huomiota kansalaiskyselyjen ja
-keskustelujen kaytdnnon toteuttamiseen, muun muassa niihin liittyvien tausta-aineistojen riit-
tavyyteen ja selkeyteen sekd kysymyksenasetteluun. Oikeuskanslerinvirastosta lahetettiin néi-
hin oikeusyksikon toteamiin seikkoihin viitaten oikeusyksikolle tiedustelu, jossa pyydettiin il-
moittamaan mitk& olivat olleet ministerion konkreettiset toimenpiteet asiassa tdhan mennessa.

Oikeusyksikko toteaa tiedusteluun tammikuussa 2013 antamassaan vastauksessa, ettd ministe-
riossa ei ole toistaiseksi laadittu Kirjallisia ohjeita kansalaiskyselyjen ja -keskustelujen jarjes-
tdmisestd verkossa. Oikeusyksikko viittaa kuitenkin sisdasiainministerion viestintda yleisesti
linjaaviin julkaisuihin SM 1/2011 ja SM 15/2011, ministerion viestintaa ja osallisuutta koske-
viin tulostavoitteisiin vuodelle 2013 sek& uudesta ”otakantaa.fi” -palvelusta ministeriéssa jar-
jestettyihin esittelytilaisuuksiin. Oikeusyksikon mukaan tarkoituksena on, etté viestintayksik-
ko, oikeusyksikko ja ministerion sd&ddosvalmistelun kehittdmistyoryhma tukevat ja seuraavat
uuden palvelun kéayttoonottoa yksittaisissa sdddoshankkeissa ja kokemusten perusteella arvioi-
vat, millaista tukea, koulutusta ja ohjeistusta ministeritssa jatkossa tarvitaan kansalaiskyselyjen
ja -keskustelujen jarjestdmisessa. Oikeusyksikko toteaa vastauksessaan myos, ettd ministerion
sdadosvalmisteluohjeistusta on tarkoitus uudistaa kuluvana vuonna ja tdhén ohjeistukseen voi-
daan sisallyttaa tarpeen mukaan myos “otakantaa.fi” -palvelujen kayttoéa koskevia tarkempia
ohjeita.

Oikeusyksikon vastauksessa esitetyn perusteella nayttdisi siltd, ettd oikeusyksikon aiemmassa
lausunnossa ennakoima, sindnsé perusteltuna pidettdva erityinen huomion kiinnittdminen kan-
salaiskyselyjen kaytdnnon toteuttamiseen ei ole td4hdn mennessa johtanut mainittaviin konkreet-
tisiin toimenpiteisiin ministeriossd. Saatan tdman vuoksi edelld esittdmani kansalaiskyselyn
kysymyksenasettelua ja taustatietoja koskevat nédkékohdat sisdasiainministerion tietoon ja jat-
kossa huomioon otettavaksi.

Oikeusyksikko tuo vastauksessaan liséksi esille, ettd oikeusministeriosta saadun tiedon mukaan
sdadosvalmistelua koskevien valtioneuvoston kuulemisohjeiden paivitysta suunnitellaan ja etté
tassa yhteydessé ohjeessa otettaneen huomioon uuden kansalaisten osallistumisympériston pal-
velujen hyddyntdminen. L&hetdn mainitun vuoksi paatokseni myos oikeusministeriolle tiedoksi
siitd, mité olen asiassa lausunut.

4. Johtopaatokset ja toimenpiteet
Silt4 osin kun kantelijat ovat arvostelleet sisdasiainministerion menettelya jarjestdd kantelussa

mainittu kansalaiskysely, olen edelld kohdassa 3.1 arvioinut, ettei sisdasiainministerié ole me-
netellyt tavalla, joka antaisi aihetta toimenpiteisiini.

OIKEUSKANSLERINVIRASTO

Kiy~nTiosorTe Snellmaninkatu 1, Helsinki o PunEeLin (09) 16001 E-MAIL etunimi.sukunimi@okv.fi
Postiosorre  PL 20, 00023 Valtioneuvosto TELEFAKSI (09) 1602 3975 INTERNET www.okv.fi



717

Siltd osin kun kantelijat ovat arvostelleet sisdasiainministerion jarjestaman kyselyn kysymyk-
senasettelua ja kyselyn taustatietoja, olen edelld kohdassa 3.2 esittanyt eréita kriittisia ndkdkoh-
tia. Saatan esittdmani nakokohdat sisdasiainministerion tietoon ja jatkossa huomioon otettavak-
Si.

Kantelu ei anna aihetta muihin toimenpiteisiini.

Lahetén jaljenndksen paatoksestani oikeusministeriolle tiedoksi siitd, mitd olen asiassa lausu-
nut.

Lahetan paatokseni kummallekin kantelijalle. Kantelun ja vastineen liitteet palautetaan kanteli-
ja Sodermanille.

Oikeuskansleri Jaakko Jonkka
Esittelijineuvos Markus L6fman
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