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ASIA Maistraatin menettely lapsen nimenmuutosasiassa
KANTELU

Kantelija on oikeuskanslerille 23.9.2015 osoittamassaan kirjoituksessa arvostellut maistraatin
menettelyd. Kantelun liitteend olevien kardjdoikeuden paatosten mukaan kantelijan tyttéren
huolto on uskottu yksin lapsen aidille kuitenkin siten, ett4 &idilla ei ole oikeutta yksin muuttaa
tyttaren nimeé. Maistraatti on 16.7.2015 muuttanut lapsen nimen kuulematta kantelijaa eli lap-
sen iséé. Maistraatti on kantelun mukaan laiminlyonyt selvitysvelvollisuutensa lapsen huoltoa
koskevien tietojen tarkistamisessa. Nimenmuutos on tehty ennen kuin lapsi on tayttanyt
15 vuotta eli jolloin lapsella itsell&&n ei ole ollut nimilain mukaista puhevaltaa asiassa.

SELVITYS

Maistraatin selvitys on annettu 2.10.2015.
VASTINE

Kantelija on antanut vastineensa asiassa.
RATKAISU

Maistraatin selvityksen mukaan maistraatti vastaanotti kantelijan alaikdisen tyttaren nimen-
muutosta koskevan hakemuksen 13.7.2015. Hakemuksessa pyydettiin muuttamaan tyttaren etu-
ja sukunimi. Hakemuksessa oli sek& lapsen ettd héanen huoltajakseen véestotietojarjestelmaén
merkityn &itinsa allekirjoitukset.

Maistraatti toteaa selvityksessaan, etté véestotietojarjestelman mukaan lapsen ainoa huoltaja oli
aiti. Vaestotietojéarjestelmasséd oli merkintd “Lisétietoja huollosta: Huollosta tehty paatos
3.11.2008, huolto jaettu”. Vaestotietojarjestelmastad ei ilmennyt kardjaoikeuden 3.11.2008 te-
keman péatoksen siséltd. Kardjaoikeuden paatoksen mukaan lapsen huolto oli uskottu yksin
hénen &idilleen kuitenkin siten, ettd didilla ei ollut oikeutta yksin muuttaa lapsen nimea eika
uskontoa. Koska jarjestelmédn merkitty ainoa huoltaja oli &iti ja koska nimilain 33 8:n nojalla
ainoastaan huoltajaa kuullaan, maistraatissa ei selvityksen mukaan tarkastettu merkinnan siséal-
toa.
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Arviointi

Hallintolain (434/2003) 7 §:ssd sdddetadn, ettd asiointi ja asian kasittely viranomaisessa on py-
rittdva jarjestamaan siten, ettd hallinnossa asioiva saa asianmukaisesti hallinnon palveluita ja
viranomainen voi suorittaa tehtdvansa tuloksellisesti. Lain 31 8:n mukaan viranomaisen on
huolehdittava asian riittdvésta ja asianmukaisesta selvittamisesta hankkimalla asian ratkaisemi-
seksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset.

Nimilain (694/1985) 2 luvussa on sdédnndkset sukunimestd, 4 luvussa sukunimen muuttamises-
ta uudeksi sukunimeksi ja 6 a luvussa etunimesta ja etunimen muuttamisesta.

Nimilaissa on myos sdédnnokset alaikaisen oikeudesta paattdd nimestéén seka sadnnokset vajaa-
valtaisen puhevallasta. Lain 33 §:n mukaan alaik&isen lapsen sukunimed ei voida muuttaa lain
2 tai 4 luvun mukaisesti eikd etunimea lain 6 a luvun mukaisesti ilman lapsen suostumusta, jos
hén on tayttanyt 12 vuotta. Lapsen sukunimeé ei myodskaan voida muuttaa 4 luvun eik& etuni-
meéd 6 a luvun mukaisesti vastoin 12 vuotta nuoremman lapsen tahtoa, jos lapsi on niin kehitty-
nyt, ettd hanen tahtoonsa voidaan kiinnittdd huomiota. Pykalan 3 momentissa sdddetaan, etta
vajaavaltaisen puhevallan k&yttdmisesta lain 4 ja 6 a luvussa tarkoitetuissa asioissa on muutoin
voimassa, mitd oikeudenkdymiskaaren 12 luvun 1, 3, 4 ja 5 8:ssd on saadetty.

Oikeudenkdymiskaaren 12 luvun 1 8:ssd saddet&an, ettd alaikaisen henkilda koskevassa asiassa
vajaavaltaisen puhevaltaa k&yttédé huoltaja tai muu laillinen edustaja. Pykalan 2 momentin mu-
kaan alaikéinen kayttaa huoltajan tai muun laillisen edustajan ohella itsendisesti puhevaltaansa
henkil6dan koskevassa asiassa, jos han on tayttanyt 15 vuotta.

Oikeuskirjallisuudessa todetaan, ettd mikali lapsen huolto on yhteinen, niin lapsen puhevaltaa
nimen muuttamista koskevassa asiassa kayttavat molemmat huoltajat yhdessé. Jos lapsi on alle
15-vuotias, edellyttdd nimenmuutoshakemus yleensa molempien huoltajien myotévaikutusta.
(Kangas, Suomen nimioikeus, 1998, s. 69)

Kantelukirjoituksessa tarkoitettu lapsi, jonka nime&d on haettu muutettavaksi, on ollut hake-
muksen jattdmisen ja hakemukseen annetun p&&toksen antamisen ajankohtana 14-vuotias.
Véestotietojarjestelméssa on ollut merkintd, jonka mukaan &iti on lapsen huoltaja, mutta huolto
on ollut jaettu. Kargjaoikeuden paatoksen mukaan lapsen aidilla ei ole ollut yksin oikeutta
muuttaa lapsen nimed eikd uskontoa.

Lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 9 8:n 3 momentin mukaan
tuomioistuin voi tarvittaessa antaa maarayksia huoltajan tehtavista, oikeuksista ja velvollisuuk-
sista sekd, jos lapsella on kaksi tai useampia huoltajia, paattaa tehtavien jaosta huoltajien kes-
ken. Lain 10 8:n 2 momentin mukaan asia, joka koskee lapsen huollon uskomista molemmille
vanhemmille tai toiselle vanhemmalle taikka tapaamisoikeutta, on ratkaistava vanhempien so-
pimalla tavalla, jos vanhemmat tai toinen heisté ovat lapsensa huoltajia eika ole aihetta olettaa,
ettd tdm4 ratkaisu olisi vastoin lapsen etua.

Oikeuskirjallisuudessa on katsottu edelld mainittujen sé&nndsten sanamuodon tarkoittavan, etta
tuomioistuin voi paéattad tehtdvien jaosta vain huoltajien kesken. Né&in ollen huoltajien tyonja-
koméaéarayksen siséltava paatos tarkoittaa vanhempien yhteishuoltoa siindkin tapauksessa, ettéa
huoltajien yhteinen pé&tdsvalta rajoittuu vain johonkin yksittdiseen kysymykseen kuten esi-
merkiksi lapsen sukunimesta paattamiseen (ks. Aaltonen, Lapsioikeus ja lapsen oikeus tuomio-
istuimissa, 2009 s. 33 sekd Koulu, Lapsen huolto- ja tapaamissopimukset, 2014, s. 121-122 ja
s. 152). Myos oikeuskaytannostd (mm. KKO:2003:7) voidaan paatelld, ettd nyt kysymyksessa
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olevassa tapauksessa annettu kargjaoikeuden ratkaisu poikkeaa normaalikdytannosta. Kéaraja-
oikeuden ratkaisussa on péatetty huoltajien tehtévien jaosta, vaikka lapsen huolto on uskottu
ainoastaan toiselle vanhemmalle.

Huolimatta siitd, ettd kardajdoikeuden ratkaisun voidaan arvioida olevan huollon jakamista kos-
kevilta osiltaan poikkeuksellinen, katson, ettd maistraatti on laiminlydnyt hallintolain sadnnos-
ten edellyttdmén asian riittdvan ja asianmukaisen selvittdmisen. Koska véestotietojérjestelmas-
sé& on ollut merkintd jaetusta huollosta, maistraatin olisi tullut tarkistaa se, miten lapsen huolto
on ollut jaettu, ja nimilain mukaisesti kuulla lapsen isad asiassa. Maistraatin menettelyn moitit-
tavuutta kuitenkin vahentda se seikka, ett& lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
mukaan lapsen huollon tulisi edelld kerrotuin tavoin olla méaratty yhteishuolloksi tilanteissa,
joissa on annettu tyonjakoméaarayksia. Véestorekisterijarjestelmassa ollut merkinta siita, etta
ainoastaan aiti on lapsen huoltaja, tarkoittaa normaalisti sitd, ettd isall& ei ole mitaan huoltoon
liittyvid oikeuksia.

Maistraatin menettelyn arvioinnissa merkitysta ei ole voitu antaa sille maistraatin selvitykses-
saan korostamalle seikalle, ettd lapsi olisi tayttanyt 15 vuotta 11 péivan kuluttua paatdksen an-
topdivastd, jolloin paatdsvalta nimen muuttamisesta olisi siirtynyt yksin lapselle. Maistraatin
paé&tds on annettu ennen kuin lapsi on tayttanyt 15 vuotta.

Johtopaatokset ja toimenpiteet

Kiinnitdn maistraatin huomiota hallintolain ja nimilain edelld mainittujen sdédnndsten noudat-
tamiseen ja ldhetdn t&ssa tarkoituksessa paatokseni maistraatille.
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